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A projekt tartalma.
Szandékunk szerint tudatositjuk az eurdpai polgarokban azt a hosszu és bonyolult folyamatot, amit a
kulturak kozti parbeszéd formajaban az eurdpai népek folyamatosan megéltek, és hogy erre a

folyamatra tudomanyos bizonyitékot adjunk.

Az évszazadok alatt kiulonb6z6 népcsoportok vandoroltak a kontinensen at, egyik helyrél a masikra. A
meghdditott terlileteken az idék soran Uj telepllések jottek lIétre, teljesen eredeti kulturalis, vallasi és
nyelvi jellegzetességekkel, hiszen az uj kulturat 6slakosok és haditdk egyitt hoztak létre.

Ez a kontinenslink torténelme, egy 8si, mégis aktualis jelenség térténelme — ezt szeretnénk kdrbejarni

és megismertetni masokkal ebben a projektben. A kévetkezd dolgokat szeretnénk kilénésen kiemelni:

¢ a hozzjjarulast, amit a kildonb6zd eurdpai kulturak jelentenek a kdzds eurdpai 6rokség
szamara

e ezen szocidlis, kulturdlis és vallasi jelenségek megszokottsaga — szigorian a jelen
globalizacios allapot kapcsan: a kontinensiink mar sok ilyen id6szakot megert

« annak képtelenségét, hogy barki Eurépaban ,tiszta” lehetne antropoldgiai szempontbdl: hisz

mindannyian a térténelem soran lejatszodott etnikai keveredések eredményei vagyunk



¢ annak fontossagat, hogy részt vegyunk a jelen parbeszédben, ami a kilénbdzé kultdrak kozt
zajlik, méghozza annak tudataban, hogy kik is vagyunk mi magunk ma: nincs mitél tartanunk,

hisz az 8seink ugyanigy éltek el6ttink.
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|. Bevezetés

Felettébb arulkodd és rendkivil kifejez6 az a nyelvi-etimoldgiai dsszefliggés, miszerint a szépen
cseng6 ,Eurdpa” szavunk nagy valoszinliség szerint sémi-akkad eredetli lehetett (ereb — naplemente,
ugyanis a Kozel-Kelet fel6l nézve a nap a nyugatra es foldek mdgdtt nyugodott le), s hasonld
tanulsaggal szolgal a gérog mitolégiai hagyomany beszamoldja, amely szerint Eurépé gyonyoriiséges
foniciai kiralylany volt, akire még Zeusz, a f6isten is szemet vetett.

Ha igaz az az éllitas, hogy a név fejezi ki leginkabb hordozéjanak identitasat, de legalabbis sokat
elarul abbdl, akkor leszdgezhetjik: Europa még nevét is kivilrél” kapta, vagyis 6nndn identitasanak
megjeldlésére szolgald blszke elnevezését a kulturdk, civilizacidok, nyelvek és szokasok
taldlkozasdnak koészonheti. S ugyancsak mennyire jellemz8, hogy Europé fdniciai kiralylany sémi
nyelvli, a Foldkozi tenger keleti partvidékét, nagyjabol a mai Libanon tertletét belaké népét a
megismerésnek, a felfedezésnek, a kereskedelemnek, a kozlekedésnek, a termelésnek és a
mivészetnek ugyanaz a nyugtalansaga hajtotta, amely nyugtalansag valédi motorjat jelentette és
jelenti Eurépa mindenkori fejlédésének, multjanak és jelenének. Hiszen a foniciaiak kozel-keleti népe
volt az, amely az oOkori Mediterraneum vilag hajosaiként és kereskedGiként eljutottak az Ibériai
félszigettél a Dardanelldkig, az akkor ismert vilag legszélsé hataraiig, s Hérodotosz allitdsa szerint
még Afrikat is megkeriilték, tovabba eljutottak az indonéziai szigetvilagig is. Ok voltak azok, akik a
Libanon-hegység cédrusaval és — a régészet tanusaga szerint — finoman megmunkalt fémarukkal
kereskedtek, akik biborkagylobdl nyert festékkel szinezték szdveteiket, akik elefantcsontbdl nemes
disztargyakat faragtak, s akiknek a szakértelm(ikrdl, izléslkrél és miivészi érzékukrdl méltan elhiresult
épitémestereik még az okori Izraelbe is eljutottak, hogy felépitsék Salamon templomat, a zsidésag
kultuszcentrumat, ahonnan a vallasi élet és hagyomany, a pogany vilaggal szembeni etikai-erkoélcsi
értékrendet hordozd zsido-keresztény tradicid fog majd szétaradni és meghatarozé befolyast
gyakorolni a késObbi Eurdpa évszazadaira-évezredeire. S csak a ,nyelvjatékok” (Wittgenstein)
kedvéért emlitsiik meg, hogy korantsem véletlen, miszerint a foniciaiaknak az egyiptomiakkal folytatott
papiruszkereskedelmérdl hiressé valt Biblosz nev(i varosanak neve valt szinonimajava a
papirusztekercsnek, tovabba etimoldgiai forrdsavé az eurdpai tudas, miveltség és etika hagyomanyat

kifejezd ,biblia” és ,bibliotéka” szavaknak.



Eurépa lényege a sokféleség: a kiloénbozé értékek, gondolatok, eszmeiségek, ideoldgiak és vallasi
hagyomanyok pluralitasa. Aligha véletlen, hogy az eurdpai vagy nyugati szellem harom meghatarozé
alappillére harom kiilénb6z8 forrasbol eredt: egyrészt a gérdg tudomanyos és filozofiai racionalitasbdl,
azaz a tudasba vetett hitbdl: abbdl, hogy a vilag dolgai, a kozmikus mindenség éppen ugy, mint a
,rejtézkddd” pszichével rendelkezé ember megismerhet6, leirhatd, s elemezhetd. Oidipusz kiraly
pontosan fejezi ki ezt a szellemiséget, amikor a delphoi jésda hires Utmutatasat kdvetve (,Ismerd meg
o6nmagad!”) minden nehézségen és retteneten tulmutatd legfébb céljanak azt tekinti, hogy megtudja: ki
is 6 valojaban?

Amig a gorogok a vilag tudomanyos megismerhetéségének, a racionalis tudasnak és érvelésnek a
szellemiségét adtdk Eurdpanak, addig Roma azt a jogrendszert, amely egy-egy allam
berendezkedését, felépitését és szervezeteinek mikddését hatarozta meg, tovabba az egyes ember
mindennapi létmddjat, a magantulajdonhoz valé jogot, a szerz6dések és megallapodasok, a
vasarlasok és elidegenitések mindennapi gyakorlatat, azaz a létfeltételek biztonsagossa és
kiszamithatéva tételének sziikséges és elengedhetetlen kovetelményrendszerét.

Ugyanakkor Eurdpa az erkolcsi-etikai értékrendszerét a Kozel-Keletrél szarmazo, s kés6bb Réman
keresztll szétaradd zsido-keresztény hagyomanybdl nyerte el, amely etikai normativajaval, az
emberre és az emberi egyuttélésre vonatkozd alapvet§ torvényeivel és parancsolataival, igy a
Tizparancsolat utmutatdsaval valdjaban egy egész civilizaciét konstitualt, teremtett meg. Egy
,<dialégusra épitdé” civilizacioét, ahol az Isten nem elvont eszmény, avagy az olimposziak kozil
valamely tulajdonsag puszta megszemélyesitéje, hanem egyetlen, aki folytonos ,dialégusban” all az
egyes emberrel: értékrendje, tanitasa ismert, am az ember szabad akaratan mulik, hogy koéveti-e azt,
avagy letér a térvény utjardl. S ugyanigy: az értékek és elvarasok rendszerében az egyes ember a
masikat nem ,az’-nak tekinti, hanem ,te’-nek, vagyis tarsnak és partnernek, akivel szemben
kotelezettségeink vannak, s akit — miként majd Kant fogalmaz — sosem tekinthetlink eszkdéznek csak
célnak. Ez a hagyomany teremtette meg azt az eurdpai embert, aki szabadsagara biiszke (a Biblia
szdévege szerint az Ur a tdrvényadast megel6zéen azt mondja a népnek, hogy ,kivezettelek
benneteket a szolgasag hazabdl, Egyiptombdl”, vagyis szabadda tettelek benneteket) s méltan biszke
a szabadsagara, hiszen csak és kizarélag szabad ember tud értelmes maddon viszonyulni a
torvényekhez és elvarasokhoz.: a rabszolga avagy a diktaturakban él6 ember nem viszonyul a

torvényekhez, csupan elszenvedi azokat.



Eurdépa sokszinlségét a nyelvi, etnikai, nemzeti és vallasi kilonbdzéségek jelentik, am ez a
sokféleség nem osztja meg Eurdpat, inkabb gazdagitja. Aligha véletlen, hogy Eurépa hosszu
évszazadok ota befogadd kontinens: menedéket ad, s otthont az arra raszoruldknak, munkat és
lehet6séget a nélkildz6knek, megértést és szolidaritast az uldézotteknek. Ez a nyitott és befogaddi
magatartas tette Eurdpat azza, ami: a vallasi és lelkiismereti szabadsag, az ideoldgiai és szellemi
sokszinliség, a tolerancia és nyitottsag, valamint a kritikai és Onkritikai attitid kontinenséveé. Eurdpa
nem engedhet az allam és egyhaz elvalasztasanak gyakorlatabdl, nem engedhet a sajtdo- és
szoblasszabadsag alapjogabdl, a faji, nemi és nemzeti alapokon torténd differencialas elutasitasabdl, a
torvény el6tti egyenldéség kdvetelményebdl, az eszmék és ideoldgiak szabad aramlasanak praxisabdl,
az emberi jogok messzemen§ tiszteletben tartdsabdl. Maskilénben Eurdpa lIényege, a sokszinliség és
nyitottsdg veszne el, s kerllne egy-egy vallas, ideoldgia vagy eszmerendszer monopol helyzetbe,
elnyomva és ellehetetlenitve a az 6sszes tobbi tble eltérét. Marpedig az eurdpai értékrenddel és
hagyomannyal ellentétes fundamentalizmus térekszik egy-egy eszmeiség, vallasi vagy politikai
szandék és iranyultsag altalanos normativava emelt kizarélagos erejl, kotelezé elfogadtatasara.

De ugyanigy, élvezzik Eurdpa nyelvi tarkasagat! A toleranciara val6 nevelés fontos pillanata, egyuttal
a gyermekpszicholdgia kedvelt terllete az, amikor a nyelveket tanulni kezdd kisgyerek megérti azt,
hogy az idegen nyelven sz6l6 ember beszéde nem artikulalatlan Gvoltés, hanem egy masik nyelven, s
egy masik kulturaba agyazédva ugyanazokat az emberi érzéseket és gondolatokat kifejezd tagolt
emberi beszéd. A szépirodalmi mivek forditasa (s ebben a magyar kultiranak hallatlan érdemei
vannak, minthogy hagyomanyosan a legkivalébb irdk, kolt6k forditottak és forditjak le a kilfoldi
szépirodalmat) éppen azt az élményt eredményezheti, hogy a nyelvek eltérséglikben is végsé soron
JKiegészitik” egymast: van, amit az egyik nyelven sokkal pontosabban és egzaktabban tudok kifejezni,
mint egy masikon és megforditva. A nyelvi sokféleségnek kdszbdnhet6 példaul az, hogy vannak
nyelvek, amelyek a hangsulyos vagy az idémértékes verselésre alkalmasabbak, s vannak — igy a
magyar nyelv — amely mindkettére. A lényeg azonban az, hogy a nyelveket ne pusztan énmagukban,
hanem egy-egy kultira sajatos szoképeinek, hasonlatainak, metaforainak, avagy szolasainak és
kézmondasainak hordozéiként szemléljik.

Mélyen jellemz8, hogy Eurdpa volt az a kontinens, amely felfedezte a tobbi foldrészt, s nem forditva. A

felfedezés aktusa részben az érdekl6dd, a kivancsi, a vilagra nyitott ember tevékenysége, részben



azonban a kereskedelmi, a gazdasagi és a piaci érdekekbdl fakadd racionalis igény és
szikségszer(iség.

Mindenesetre sokat elmond, hogy az Eurépan kivili vilag megismerése épp az eurdpai gondolkoddk
legjobbjait vezette el azokhoz a gondolatokhoz (f6ként a felvildgosodastdl kezd6dben), amelyek a
sokszor megfenekl6 eurdpai tarsadalomnak és kulturanak az Eurépan kivali tarsadalmak
értékrendjében, gondolkodasaban vagy milvészetében valdé megmeritkezésben lattak és lattattak a
megujulas és felfrissilés kizarolagos lehetéségét.. A ,bon sauvage” (j6 vadember) jellegzetes
felvilagosodas-korabeli figuraja, Montesquieu Perzsa levelek c. mlvének hései, avagy a magyar
Bessenyei Tariménese ezt a ,civilizaciéon” kivili, amde valéjaban az eurdpai ember szamara példat
ado ,civilizalt” ember tipusat jeleniti meg.

A romantika elveszett illuzidinak csalédott nemzedéke szintén Eurdpan kivul kereste a megtisztulas
lehet6ségét: Delacroix algériai témaju képei, Puskin Keletre irdnyuld érdekl6dése, a magyar 6shaza-
kutatas Azsiara koncentralé jellege, avagy a késé-romantika zenei témavalasztasa, Dvorak ,néger” (F-
ugyanabbdl a gondolatbdl és szandékbol fakadt: a  kinti” vildag fontossaganak és
elengedhetetlenségének tudatabdl.

Aligha véletlen, hogy a XIX. szazad végi — XX. szazad eleji nagy mivészeti és gondolkodéi meguijulas,
az un. avantgarde minden tekintetben felfedezi és sajat megujulasanak folyamataba beépiti a tavoli
kontinensek képi, zenei és formai vilagat. Elég, ha a szecesszidé tavol-keleti ornamentikajara, a
kubizmusra, azaz az afrikai népek faragott szobrait megidéz6 iranyzatara, a vadak és az
expresszionizmus tarka, leginkdbb az afrikai és a dél-amerikai népmiivészet szinvilagat felelevenit
univerzumara, avagy a XX. szdzadi komolyzenére és jazzre gondolunk, amely féként afrikai
ritmusokat és zenei elemeket emelt at, vagy akar a késdbbi beat zenére, amelynek holdudvaraban
kifejezetten divatta valt az indiai népzene és a szitar hangzasvildganak tanulmanyozasa és
felhasznalasa (lasd pl. Beatles, Georges Harrison).

Evidencia, hogy Europa 6nndn gazdagsagat részben sajat sokszinliségébdl, részben a mindenkori
befogaddi nyitottsagabol és masokra érzékeny habitusabdl nyerte el. Talan egész Eurdpa szimbdluma
lehetne a bibliai Babel tornyardl szélo elbeszélés, amely a nyelvek sokféleségének eredetét volt
hivatva elbeszélni, s amely — az Isten elleni l4zadas blinds tettét elitélve ugyan — a sokféleség

eredetét igyekezett aitioldgiai médon megvalaszolni.



Ha a sokféle identitast megkérddjelezzilk, Eurdpa lényegét vonjuk kétségbe. Azt, amely a tanulva
sajat torténelmi katasztréfaibol tarka sokféleségében is képes volt azonos civilizaciot, azonos

ertékrendet, az emberi méltésag azonos felfogasat megteremteni.

Bodor Virag — Gabor Gyorgy interju

En mar azt a puszta tényt nagyon jellemzének tartom, hogy ez a szavunk, az ,Eurépa” szavunk
biszke és komoly hagyomanyokkal rendelkezd szé valdjaban nem eurdpai eredetli. Sémiakhad
eredetli szo6rdl van szé. Ered: napnyugtat, naplementét jelent mert hiszen onnan nézve, a kézel-
keletrdl nézve a nap valahol a nyugati foldek mogoétt nyugodott le. Ez azért jellemzé szamomra, mert
valahol mar ebben a szdban, Eurépa elnevezésében benne van Eurdpa egész torténete. Az a
sokszinliség, az a gazdagsag, az tudniillik, hogy Eurépa nem csak 6nmagabdl volt képes mindig
megujulni a térténelemben. Talan 6nmagaban nem is tud semmilyen szervezet, semmilyen
organizmus megujulni, hanem mashonnan, mindig mashonnan szivta fel magat, mashonnan gytjtétte
be magaba azokat az elemeket, amelyek a sajat fejlédéséhez, folyamat jellegéhez szikségesek
voltak. Azaz Eurdpanak a nyitottsaga a kiilvilagra, az Eurdpan kiviliségre rendkivil jellemzd. Amugy,
ha mondjuk, arra keresslk a valaszt, hogy mik lehettek azok az elemek, amelyek Eurdpa identitasat a
maig hat6é és a maig meghatarozo jellegzetességét meghatarozta, akkor talan harom, nagyon tavolrdl
kdzelitve, harom pillért lehetne mondani, amelyekbdl az egyik szintén nem eurdpai eredetli. De
vegyuk sorra. Az egyik ilyen pillérnek a gordg filozéfiai gondolkodast tekintem. Itt nem is az a Iényeg,
hogy filozéfiai gondolkodas, hanem az a lényeg, hogy racionalis gondolkodas. Az érvek racionalis
levezetése, az hogy a parbeszédekben, a dialégusokban nem a tekintély szamit, nem bizonyos
transzcendens elvek szamitanak, hanem az, hogy hogyan tudok érvelni, hogyan tudom meggydzni a
masikat a sajat igazamrol, és ehhez hozzatartozik, hogy a parbeszédben érvek csapnak 06ssze,
érvekkel. Es azt hiszem, mind a mai napig tanulsag, hogy folyamatosan a racionalis elemnek kell
meghatarozonak lenni. A masik ilyen elem a rémai jog, amely tulajdonképpen az ember cselekvési
terének a szabadsagat hatarozta meg, az egyén jogosultsagat a javakbdél. Magyarul a magantulajdon
itt jelentkezett el6sz6r, ami az egyéni individualis, személyes jellegnek az elétérbe allitasat jelenti.
Réaadasul az alanyt, mindenfajta jogvédelem illeti meg, magyarul a személyiség jogai a k6zéppontba
helyezkednek. A harmadik elem, erre mondtam, hogy nem eurdpai eredetl, hanem kdzel-keleti, az a

zsido-keresztény vallasi hagyomany. Ez két szempontbdl alapvetéen fontos, marmint Eurdpa jovéjét
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tekintve. Az egyik, hogy tudniillik itt fogalmazoédik meg, a szabadsag gondolata. Gondoljunk csak arra,
hogy a tizparancsolat egy helyén azt mondja az Isten, az 6rokkévald, hogy én vagyok az Ur, aki
kivezettelek téged Egyiptombdl, a szolgasag hazabdl. Aki szabadda tettelek téged. Azaz csak szabad
ember, és csak szabad nép tud a tdrvényekkel értelmesen valamit is kezdeni, a rabszolga elszenvedi
a térvényeket, a szabad ember azonban megéli a tdrvényeket. Tehat a szabadsag gondolata, amiben
egyébként benne van a szabad akarat gondolatkore is, abba is belefér, hiszen szabadon valasztunk,
szabadon dontink jo és rossz kozott. A masik pedig, ami ennek a zsido-keresztény hagyomanynak az
egyik lényegét jelenti, hogy tudniillik a torténelmi gondolkodast bevezette. Ettél a pillanattdl kezdve
vildagossa valt, hogy az ember, szemben mondjuk a gorég, vagy rémai vilaggal, nem pusztan
elszenvedi a végzetet, a fatumot, a sorsot, nem a végzetnek, és a fatumnak, a sorsnak a pofozégépe,
hanem maga alakitja a térténelmét. A torténelmet, aminek kifutasa van, aminek értelme van, ami
valahonnan, valameddig tart, és ez a valahonnan, valameddig tarté6 szakasz értelemmel, sét etikai,
moralis értelemmel telitédik.

Az el6bb emlitette, hogy Eurépa a megujulas id6szakaiban mindig valahonnan kintrél meritett.
Itt milyen megujulasra gondoljunk?

Nagyon fontos, hogy Eurépa sohasem volt kdldoknéz8. Eurdpa el6szdr is mindig befogadd volt, és
csak zéardjelben jelzem, hogy nagyon szeretném, ha ezt a jellegét megérizné a késébbiekben is, az
eljovenddkben. Eurépa nyitott volt, 6Gnmagan beldl is nyitott volt, nem csak kontinensként volt nyitott
mas kontinensek felé, hanem a kontinensen bellil is befogadta az éppen Uldozotteket. Nagyon sok
példa van erre, de ha megnézziikk mondjuk Eurdopa nagy térténelmi, vagy kulturalis pillanatait, azt
lathatjuk, hogy a sajat megujhodasahoz is kivilrdl kereste azokat az elemeket, amelyeket aztan
természetes modon dolgozott bele a sajat kulturajaba. Ugye, gondoljunk csak arra, hogy a romantika
id6szakaban amikor felfedezi Eurépa az Eurdépan kivili vildgot, és ahhoz pozitivan viszonyul.
Delacroix marokkéi témaju képeket fest, egy csomoé mivész elindul tavol-keletre éiményeket szerezni,
témakat szerezni, és kdozben Eurdpa egyre jobban nyit, akar a zenei hagyomanyaban, pl. az afrikai
népzene vilaga felé, vagy az amerikai népzene vilaga felé, ebbdl lesz majd pl. a jazz, vagy a kortars
zenének egy csomoé eleme, azaz Eurépa folyamatosan érdeklédve figyeli a rajta kival zajlo
eseményeket. Megjegyzem, hogy talan egyaltaldn nem véletlen, hogy a felfedezések, a féldrajzi
felfedezések lehet6sége is Eurépabdl indult el. Nyilvdn annak minden negativ vonzataval is Eurdpa

nyitottan figyelte a kilvilagot, és mindazt, amit ott talalt rogtén hozta haza, rogton beépitette a sajat

11



kulturajaba, ezek akar kulturalis elemek lehettek, de akar mezdgazdasagi vonatkozasi dolgok is,
mindenesetre az derilt ki, hogy Eurdpa, Eurépanak ez a nyitottsaga megtermékenyité. Nagyon
érdekes, hogy az eurdpai gondolkoddk, akik valamilyen kritikai attitiddel viszonyultak az éppen
fennalléhoz, mondjuk Eurdpa politikai, vagy hatalmi rendszeréhez (gondoljunk a felvildgosodasbeli
gondolkoddkra), 6k azok, akik az eurépai civilizaciéval, és az altaluk éppen rossznak, negativnak
tekintett eurdpai civilizacidéval szembe éllitjdk azt a kulsé civilizaciét, amit Eurépa ekkor még nem is
tekintett annyira civilizacionak, hanem a vademberek vilaganak tekintett. Csakhogy a felvilagosodas
gondolkoddi ezekbdl j6 vadembereket, bon sauvages-t, j6 vadembereket csinal, akik igazabdl példat
mutathatnak, pozitiv paradigmaként jelennek meg Eurépa szamara, az eurdpai megujulas szamara.
Lam-lam, az eurdpai civilizacié tele van binnel, bajjal, haboruval, er6szakoskodassal, és ebben
egyszer csak megjelenik a barbar, a vadember, am kiderll, hogy ez a barbéar, ez a vadember, ez j6
vadember, hiszen 6 a megtisztulast hozza. Hiszen kiderul, hogy az & vildgdban, mondjuk,
Montesquieu perzsa levelek cimi munkajara gondolok, az 6 vilagukban ismeretlen az erdszak,
ismeretlen a kegyetlenség és ez az, ami példat kell adjon Eurépa szamara.

Most ugy beszéltiink Eurépdrél, mint hogyha ez egy egységes egész volna, és olyan elemekrél
beszéltiink, amik Eurépan kiviilr6l érkeztek. Holott Eurépaban is sokfajta, tobbfajta kultara
létezik egyiitt és ezek is ugyanigy hatnak egymasra.

igy van. Eurépat hala Istennek a sokféleség is jellemzi, a kulturdlis sokféleség, a tradiciok
sokfélesége, a vallasi sokféleség, a nyelvek sokfélesége, és ez mind-mind érték, olyannyira, hogy én
elborzadva figyelném azt, hogy ha valamilyen kiils6, er6szakos szandék nyilatkozna meg, amely
ezekek megprébalna egységesiteni, egy posztmodern elképzelés alapjan. Ezeket nem szabad
egységesiteni, Eurdpa ezzel a sokféleséggel az, ami, és ez maradjon is meg ilyennek. Azaz ne
taldljunk ki se nyelvben eszperantdt, se kulturalis szokasokban, tradiciokban ne talaljunk ki
.eszperantot’. Nem baj, még egyszer mondom, direkt pozitiv dolog, ha mondjuk a vallasi sokszinliség
jellemzi ezt a kontinenst, raadasul meg ugye ez a kontinens, milyen érdekes, mennyire nyitott a
kiilénb6z6 tavoli kontinensek, mondjuk tavol-keleti vallasi hagyomanyok felé, és ezeket ugyanugy
befogadja. A probléma nem a sokszinliséggel van. Még csak azzal sincs probléma, hogy ha — a
vallasoknal maradva — az egyes emberek a sajat vallasi igazsagukat tekintik az abszolut igazsagnak.
A probléma ott kezd6édik, amikor ezt a sajat hitikbél fakadd abszolut igazsagot kizardlagossa

probaljak tenni. Olyan univerzalisztikus modon kizarélagossa, amelybe mar mas hagyomany, mas

12



tradicié, mas ideoldgia, mas politikai elképzelés, vagy mas vallasi tradicid nem fér bele. A probléma
éppen ez: a fundamentalizmusnak ez az eszperantdban valé gondolkodas a lényege, a sziirkeség a
Iényege, az hogy megprébalja a sokszinliséget egysziniivé tenni. Azt a sokszin(iséget, ami gyényor(
mozaikszer(en tolti ki és teszi ki Eurdpat, amiben ma élunk. Hogyan? A legdurvabb politikai, hatalmi
eszkdzokkel. Azaz a sokszinliséget 6rizziik meg, am ugy, hogy kdzben érdeklédve figyeljuk a masikat!
Gondoljunk csak arra, hogy mindenki, minden egyes ember igazabdl a legpontosabban a sajat
anyanyelvén fejezi ki magat, ez teljesen természetes dolog. De ez nem azt jelenti, hogy ne tanuljunk
nyelveket, hiszen fel kell ismernink azt, hogy a masik beszéde az nem artikulalatlan Gvoltés, hanem
az ugyanolyan tagolt, emberi gondolatokat kifejezé nyelv, mint a miénk. Most igy van ez a tradiciokkal,
a kulturalis tradicidkkal is, a vallasi tradicidkkal is. Nem kell megijedni a masikétol, hanem kdzeledni

kell hozza, meg kell ismerni a masikat.

Bodor Virdg — Heller Agnes interju

Mit jelent eurdpainak lenni, egyaltalan jelent-e valamit eurépainak lenni?

Ez nagyon nehéz kérdés. Mindig jelenthet valamit, eurdpainak lenni. Mindig kulénb6zd dolgokat
jelentett: volt amikor azt jelentette, hogy fehér ember, volt amikor a szabadsagot jelentette a
despotizmussal szemben, volt amikor azt jelentette hogy a haladas az elmaradassal szemben. Mindig
masfajta az eurdpai identitdas. Minden identitast valakivel szemben allitunk, tehat Eurdépaval
szembeallitottuk az azsiai kulturat, Afrikat, és ezzel szemben hataroztuk meg Eurdpa identitasat. Ma
ezt az identitast nem lehet igy meghatarozni. Az utolsé identitds a modern Eurdpa volt az elmaradt
vilaggal szemben, ez ma mar nem mikaodik, hiszen az egész vilag modernné valik, és ha nem is
életformajaban, de legalabb a technolégia, vagy a tudomany szempontjabol alapjaban Kina is modern,
India is modern, bizonyos részeit leszamitva Afrika is modern, Latin-Amerika is modernizalodik,
ugyhogy ez az identitds mar nem mikadik. Valamilyen Uj identitast kellene Eurépanak talalni, ez még

kialakuléban van, ezt még nem tudjuk. Eleinte negativ médon volt jelen, tudja Lévi-Strauss 6ta
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magunkat, mint gyarmatositot, mint etnokratat azonositottuk, szebben mondva, mint etnocentrikusat.
A gyonyori masfajta életformakkal, a pluralizmussal szemben monolitnak. Ma inkabb azt mondjuk, mi
vagyunk a pluralistak, 6k a monolitok. Tehat itt a legkillénb6z8bb identitdsok vannak. Ezek mindig
valtoznak. Ma problémank van, hogyan hatarozzuk meg énmagunkat.

Milyen kisérletek vannak erre?

Hat a kisérletek nem nagyon mikoédnek. Ugye, azt mondjuk, Eurdpai Unid, az egy politikai intézmény,
elsésorban gazdasagi intézmény, de az még nem ad az embereknek identitast. Ugyhogy nem érzek
kisérleteket egy eurdpai identitas megfogalmazasara, és nem is talalom fontosnak kiilénben, hogy egy
eurdpai identitdas most megfogalmazdodjon, mert mint mondottam, mindig egy masik kultdraval
szemben fogalmazddott meg, és az ember nem veti el a masik ember kulturgjat, mint poganyt, mint
elmaradottat, mint primitivet, nem is hasznalja ezeket a kifejezéseket tdbbé, és ettél az eurdpai
identitas viszonylagossa valik. Legfeliebb azt mondjuk, hogy ebben a pillanatban Eurépat a
demokracia jellemzi, ebben a pillanatban a kdlcsénds megértés és kompromisszum jellemzi, de ez
nem egy erds identitas, ez egy viszonylagos identitas. Mondtak, hogy Eurépat az jellemzi, mindig ez
jellemezte, hogy kis terlileten nagyon sok kultira talalhato, ezek kdlcsdnhatasban alinak egymassal,
nagyon sok nyelvet beszélnek, egy kis terlleten ezek mind kultarnyelvek, ezeknek mind van kulturalis
hagyomanyuk, ez még mindig valahogy miikédik, mert ez valéban egy olyan hagyomanya Eurépanak,
amelyikben nincs szikség szembeadllitasra. Nincs szikség a masikat, mint negativat, vagy mint
elmaradottat, vagy mint 6rddgit a falra fesse.

Itt Budapesten, nekiink, milyen identitasaink vannak?

Mindenkinek, gondolom, mas, mert véletlenszer(i egyedek vagyunk, és kezdink rajonni arra, hogy
véletlendl cséppeniink bele abba a vilagba, amelyben megsziletiink. Az identitasunk kialakul, azaz
nem szuletésiinkkor adott. Az ujsziléttnek nincs identitasa, azon kivll, hogy 6nmaga, és az emberi
fajnak, az emberi létnek a része. Az identitasunk lassan alakul ki, és attdl is fligg, hogy milyen
kornyezetben alakul ki, hogy mennyire fundamentalista, vagy mennyire liberalis a kérnyezet, hogy
hanyfajta identitasunk lesz, hogy kizarjuk-e a masikat, vagy nem zarjuk ki a masikat. Itt nem lehet
tobbes szamban beszélni, csak egyes szamban lehet beszélni.

Ha most olyan példakat vesziink, hogy fontos-e nekiink a nemzeti identitasunk, példaul
nekiink, magyaroknak? Fontos-e nekiink az, hogy budapestiek vagyunk? Az is teljesen

egyedi?
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Azt hiszem, a budapestiek tdbbnyire budapestinek érzik magukat, és a magyar nemzeti identitas is
valahogy természet adta identitas, vannak természet adta identitasok, amibe belesziletiink. Ugye a
magyar nyelv, az anyanyelviink. Es semmilyen nyelvet nem fog Gigy beszélni, mint a magyar nyelvet,
ennél fogva nagyon nehéz ezt az identitast relativizalni és teljesen feladni. De ez az identitas
megszUri a tébbi identitast. Nagyon sokféle identitdsa van az embernek. Nekem mondjuk az, hogy
magyar vagyok, zsidé vagyok, né vagyok. Ez is identitds, ez is természet adta, hiszen nének
szllettem, de az, hogy mit jelent nének lenni, mivel jar az, hogy nének lenni, az mar erésen
szocidlisan determinalt. Es aztan van egy identitisom, amit magam valasztottam, hogy filozéfus
vagyok. Ugye, ez valasztasom, ebbe nem szilettem bele, ezt nem természet adta, ez teljes
mértékben szabadon valasztott. Demokrata vagyok, liberalis vagyok. A politikai hozzaallas is
szabadon valasztott, mert hiszen azt nem 6rokoljik a szileinktél, vagy ritkdn 6rokaljuk.

Most legutéobb azt mondta, hogy az identitds megengedé is lehet, hiszen sokféle identitds van
egymas mellett, az el6bb viszont mar célzott ra, hogy vannak viszont olyan 6nmeghatarozasok,
amik kizarjak a masikat. Mitél fiigg, hogy egyik ilyen, a masik olyan? Melyik a megengedé, és
melyik, amelyik gatként szolgal egy kommunikaciéban?

Voltaképpen semelyik identitas nem zarja ki a masikat, az identitdsok jol élnek egymas mellett, hiszen
egyszer az egyik, egyszer a masik kerll el6térbe, és attdl is fiigg, hogy hol vagy, vagy mit csinalsz,
vagy milyen kapcsolatra gondolsz, kivel kommunikalsz. Mondjuk, ha kommunikaciorél van sz6, meg
kell, kérdezzem, hogy kivel kommunikalsz, milyen szempontbdl kommunikalsz. Politikai kommunikacié
szempontjabdl ugye az az orszag dontd, amelyikben allampolgar, honpolgar vagyok, hiszen ott tudok
a politikaban, ha nem is az iranyitasaban, hanem a politizalasban részt venni. Tehat ott, az a kbzeg,
amelyikben vagyok, részemr8l Magyarorszag, ahol, mint honpolgar tudok m{ikoédni. Politikai
identitasbdl ez a fontos. Személyesen? Hat én altaldban személyesen azokkal kotok kozelebbi
kapcsolatot, akik szellemi lények. Hat féleg filozéfusokkal. Minden szerelmem filozéfus volt, ugye ez
mond valamit? Nem az a fontos, hogy magyar legyen, vagy zsidoé legyen vagy akarmi legyen, hanem
voltaképpen a szellemi kapcsolatok azok, amelyek ezeknek a kdzeli kapcsolatokat megteremtik. Tehat
mindig mas identitas kerul elétérbe, helytél, szituaciotol, feladattol fliggéen és kapcsolattol fliggden.
Egy pillanatra még visszatérve a kiindulasi ponthoz, amikor arrél beszéltiink, hogy az eurépai

identitas most nem annyira fontos. Miért nincs erre sziikségiink? J6, hogy az Eurépai Uni6 egy
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intézmény, de nem kellene-e Eurdpanak Eurdépaként fellépnie, akar gazdasagi, akar szellemi
téren, vagy barmilyen téren?

Nézze, Eurépaban nagyon sok probléma van, és az identitas problematizalasa az egyike ezeknek a
problémaknak. Ugye Eurdpa, ahogy emlitettem relativizalta 6nmagat. Régen bliszke volt 6nmagara,
és a sajat folényét hirdette, most megfordult a jatszma, és Eurdpa kisebbrendiiségi komplexusban
kezd szenvedni. Ennek kdvetkezménye mind az Uniéval egyutt és az Unié ellenére, Eurdpa
elgyavulasa. A kontinens, amelyik cinikus, nem hisz semmiben, az emberek nem hisznek a
demokraciaban, és ma mar a szabadsagban sem hisznek, és biztos nem hajlandok megvédeni az
eurdpai kultarat. Szemben Amerikdval. Amerikdban hisznek a szabadsagban, hisznek a
liberalizmusban, hisznek a sajat eszméikben, sajat orszagukban, hisznek a demokraciaban, ez sokkal
er8sebb hatteret ad szamukra, mint amilyen az eurépai hattér. Mondom, Eurdpa cinikussa valt.

Mit jelent, hogy nem hajlandéak megvédeni a kultardjukat?

Hat egyaltalan, Eurépa szamara az azonossag Eurdpa értékeivel gyenge labon all. Egy szempontbdl
persze azonosulnak vele, hogy ha arrél van szd, hogy politikailag, gazdasagilag hasznaljak. De ha
arrél van szé, hogy egy érték, amit meg kellene védeni, ami fontos a szamunkra, és aminek a
szempontjabdl mas értékeket nem tartunk egyenlének. Egyenjogunak igen, de nem egyenlének.
Akkor probléma van. Nézze pl. az iszlamizmussal szembeni magatartast! Eurépa ugy elgyavult az
iszlamizmussal szemben, pedig az iszlamizmus nem egy vallas. A vallasi tolerancia természetes a
mai Eurdpa szamara (bar tisztelet azoknak, akiknek természetes, sokaknak persze nem) de az, hogy
egy totalitarius iranyzattal szemben nem teszik le a labukat a foéldre, és engedményeket tesznek
annak, nem védik meg a demokraciat, minden mellékzénge nélkil, ez Eurdpa elgyavulasanak a jele.
Persze nem véletlen és nem Ujdonsag, azért ne csinaljunk Eurdpabdl ideélt, Eurépaban jelent meg
elészér a modern totalitarianizmus, itt volt Adolf Hitler, itt volt Sztalin, az eurdpai identitashoz nem
csak a demokracia, hanem a bonapartizmus is hozza tartozik. Az eurdpaiak szeretnek, éppen azért
mert cinikussa valnak, uUjra hinni, és ha Ujra hinni akarnak, nem a demokraciaban fognak hinni, hanem

a vezérekben fognak hinni. Ez egy nagy problémaja az eurdpai kultiranak, a hagyomanynak.

Il. Migracié — Gabor Gyoérgy tanulmanya
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Kllonféle okai lehetnek az ember életmodja egészére kihatd helyvaltoztatasanak, annak, hogy
szlletési helyét vagy szocializaciéjanak kérnyezetét feladva, attél térbelileg és kulturalisan eltavolodik,
hogy aztan mashol letelepedve folytassa immar idegenként, de legalabbis idegenben az életét. A
migracié és az emigracio, a kilizetés és a peregrinacié, a missziés utak és az egyetemjarasok, a
zarandok- és felfedez6 utak, a szamiizetés és a kivandorlas, a kulénféle pogromok, a kitelepitések, az
attelepitések vagy éppen a megélhetési nehézségek urugyén torténd attelepllések, valamennyi
exodus és szecesszio, a bevandorlé-, a hontalan-, a disszidens- vagy a menekult-statusz mind-mind
egy-egy jellegzetes szociologiai alakzata azoknak az eltérd formaknak, amelyek Eurdpa térténelme
soran kulénbdzd helyeken és idépontokban az embert szabadon valasztott avagy valamilyen
kllsédleges - politikai, gazdaséagi, vallasi, természeti stb. - kényszer okan megszokott kdrnyezetének

feladasara késztette vagy kényszeritette.

Europa multjaban az orszagok kozotti vandorlasnak, a tér felcserélésének szamtalan oka volt: eme
okok — miként ezt a fentiekben jeleztliik — hol valamilyen (politikai, gazdasagi stb.) kényszerbdl, hol a
szabad valasztas ,emberre szabottsagabdl” fakaddan hataroztak meg az eurdpai ember mult- és
jelenbéli mozgasat. Azt, hogy mar a régmultban, azokban az id6kben, amikor a kdzlekedés komoly
nehézségeket és nagy veszélyeket rejtett magaban, Eurdpa tavoli pontjai — ha csak nagyon vékony
szalon is -, igy vagy ugy Osszekotédtek: a kereskedelmi stratégidk, a pénzigyi érdekek, a
munkahelykeresés kényszerit6 ereje, a tanulds és mivel6dés vagya, vagy csupan a mas népek és

tavoli értékek megismerésének intellektualis igénye folyamatosan utazéva tette Eurdpa népeit.

Nagy szerepe volt Eurdpaban a kulturalis és egyetemi centrumok vonzasanak. Az egyetemjaras
manapsag szintén létezd gyakorlata a kulturalis érintkezés egyik legfébb formaja volt, de a kulénbdz8
épitészpaholyok, avagy a legklilénb6zébb udvarokban dolgozé miivészek, tuddsok, kdnyvnyomtatok
stb. is jelent6sen hozzajarultak a nemzetk6zi, avagy a ,nemzetek feletti” Eurépa kialakuldsahoz. Ezt a
,kozmopolita” nemzetek foléttiséget jelenitette meg a kereszténység is, a maga univerzalisztikus, azaz
egyetemes, mindenhol és minden id6ben érvényes eszmerendszerével, de ezt segitette elé a latin
egyetemes és nemzetkdzi nyelve is. Aligha véletlen, hogy a kés8bbiekben, a nemzetallamok
létrejottének és a nemzeti nyelvek megszilardulasanak idején a latin (és volt id6 amikor — igy példaul a
reneszanszban — a goérdg) nyelv valtozatlanul a tudas, az iskolazottsag és a felkészliltség kifejezdi

voltak. Ugyanakkor jellemz8, hogy a reformacié a Biblia nemzeti nyelvekre valé leforditasanak és
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kinyomtatasanak gyakorlataval élve részben megerdsitette a nemzeti nyelvek statuszat, részben
alapvet6 érdemei voltak abban, hogy orszagonként eltérd modon, de megerésddott és megszilardult a
nemzeti irodalmi és koéznyelv. Ez azonban nem a kulturdlis és nyelvi fragmentaciot erGsitette
Eurépaban, hanem a nemzeti kultirak szerepének felértékel6dését vonta maga utan: a sajatos
értékeknek, a nemzeti hagyomanyoknak, a szellemi és targyi kultiranak a meger6stdését és — a
nemzeti nyelv szerepének felértékel6désébdl fakaddéan — a nemzeti irodalom megnétt sulyat és

jelentéségét.

Figyelemre méltd torténelmi jelenség (Magyarorszagon ennek sulyat és szerepét aligha lehetne
tulértékelni) az a folyamat, amikor az orszag nehéz gazdasagi helyzete, az elmaradottabb oktatasi
korilmények, a kezdd értelmiségiek jobb lehetéségei, aavagy egyes allampolgarok vallasi-felekezeti
alapon torténé tdmeges kirekesztése és ellehetetlenitése (példaul Magyarorszagon a zsiddkkal
szemben meghozott térvények, igy példaul a numerus clausus) sokakat, fé6ként a tehetséges és
tovabbtanulni vagyo fiatalokat arra kényszeritette, hogy elhagyja az orszagot, s el6bb Eurdpa jelentés
egyetemein folytassa tanulmanyait, majd a kezd® tudoésoknak és kutatéknak a legjobb lehetéségeket
és korlilményeket biztositdé Egyesiilt Allamokban letelepedve folytassa tevékenységét. A magyar
Nobel-dijasok egész sora a fenti palyat futotta be, elindulva a legendas Fasori Evangélikus
Gimnéaziumbdl, s kikdtve valamelyik USA-beli egyetemen vagy kutatokézpontban. (A migracionak ez a
fajtaja természetesen még ma is ismert: Magyarorszagon egyre tobb értelmiségi, orvosok, kutatok,
mérnokok, de sportolok és sportedzdk is) valasztjak a hasonld életutat, nyilvanvaléan és ugyszoélvan

kizarélagosan gazdasagi megfontolasokbal.)

Mindenesetre jellemz6 az eurdpai dinamizmusra és atjarhatésagra, hogy még a diktatarak idején, a
bezartsag és a ,vasfiggdny” metaforajaval leirt idészakokban is — ha csak csekély mértékben, s
féként a rendszer kedvezményezettjei szamara — megmaradtak a személyes kapcsolattartas kulénféle
formai, s a vasfliggdny — a szellemi aramlatok tekintetében, s féként Magyarorszagon — meglehetésen

atjarhaténak bizonyult.

A mai migraciés folyamatok alapveté szocioldgiai kérdéseket feszegetnek. Egyfeldl kimutathato
maédon érzékelhet6, hogy — féként tarsadalmi, szociolégiai és mentalitasbéli okokbdl fakaddan — a
lakéhely- és munkahely-véltoztatas tekintetében jelentds kulénbség mutathaté ki Eurdpa nyugati és

keleti fele kdzott. Mig a nyugati orszagok lakossagat egy alapvetéen dinamikusnak nevezhet6 habitus
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jellemzi, addig a keleti részen a ,foldh6z- és roghozkotottség” (azaz a lakéhely els6bbségét
hangsulyozé) tradicionalisabb (,feudalis”) vonasok a meghatarozdéak. Ennek okain érdemes
elgondolkodni, mindenesetre ezt magyarazhatja az Eurdpa két felére jellemzé eltérd fejlédés és
fejlettség. A kapitalista, polgari viszonyok dinamikus jellege mas életformat vont maga utan, mint a
keleti orszagok fél-kapitalista, fél-feudalis, a jobbagyfelszabaditdst is csak igen nagy késéssel
megvaldsité formacioja. A diktatdrak — s ebbél a szempontbdl mindegy, milyen ,szin(” diktatdrarol van
sz0 — kifejezetten ellene voltak és meggatoltak a személy szabad mozgasat, hiszen a hatalom

alapvet6en mindent az ellendrzés, a szamontartas és a megfigyelhetéség szempontjai ala rendelt.

De ezt a dinamikus-statikus dichotémiat magyarazhatjak a tulajdonviszonyokban és az anyagi
helyzetekben kimutathaté kilénbségek is. Hiszen masként alakult azokban az orszagokban a viszony
a lakashoz, ahol leggyakrabban és legjellemz8bb formaban hosszu idén at a tulajdonlas egyetlen
moddja maradhatott ez a forma, s ahol a lakds megszerzése Ugyszélvan generacidos programnak
mindsilt, tovabba ahol a lakas kifizetése évtizedekre tett adéssa és kiszolgaltatotta emberek millidit. A
lakas a keleti orszagokban a személyesség és a mindenre ranehézkedé allammal szemben az
individualitds ugyszolvan egyetlen jelképe maradt, maradhatott. Mindenesetre jol kitapinthaté
szocioldgiai és szocialpszicholdgiai okai vannak annak, hogy a statikus versus dinamikus forma oly

masszivnak és determindltnak tlinik mind a mai napig.

A migracié ugyanakkor felvet mas kérdéseket is: mindenekelbtt egy-egy orszagnak és tarsadalomnak
a tlréképesseégeét, toleranciajat, nyitottsagat és szolidaritasi készségét. Hiszen ma Eurdpat kettds
migracio éri: egyfelél az Eurdpan belili ,belsd” migracid, azaz a gazdasagilag elmaradottabb, un.
rendszervalté orszagokbdl nyugatra aramlé munkaeré mozgasa (lasd pl. a lengyelek egyre nagyobb
angliai, a szerbek és horvatok, illetve a térokdk hagyomanyos németorszagi, valamint a romanok és a
balkani romak immar tdbb kiélezett konfliktust involvalé olaszorszagi jelenlétét stb), de masfeldl
Europa fokozdédd mértékben tapasztalhatia meg a ,kiils6¢” migracié formait is. A globalizacios
helyzetbél fakaddéan egyre tébben érkeznek Eurépaba mas kontinensekrél, mas civilizaciés és vallasi
kornyezetbdl. A kérdés kettds: részben az, hogy az egyes fogadd orszagok képesek-e biztositani a
szilkséges szocialis biztonsagi haloét (a kérdés égetd, hiszen az an. jéléti tarsadalmak lassu
visszaszorulasaval parhuzamosan az allam egyre kevésbé képes a terheket vallalni — mindenhol

jelentés gond példaul az egészségbiztositas vagy a nyugdijbiztositas helyzete és allapota), vagyis a
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migraciobol fakadé terhek egyre nagyobb része az addzo allampolgarokat sujtja. Masrészt kérdés az,
hogy az egyes orszagokba érkez6k miként képesek (képesek-e egyaltalan) osszeegyeztetni és
lehet6ség szerint minél kevesebb konfliktus aran 6sszhangba hozni sajat értékrendjiket, szokasaikat
és elvarasaikat a fogad6 orszagéval? Tovabba: van-e lehetéségik egy viszonylag zdkkenémentes
asszimilaciéra, avagy a befogadasuk pillanatatél kezdédéen a belsd kirekesztés kuldnféle maodjai
(kulvarosi gettésodas, kirekesztédés, reménytelen leszakadas stb.) varnak rajuk. Ebben a
vonatkozasban kuldn kérdés, hogy melyik hagyomany mentén kdnnyebb és melyik mentén nehezebb
(vagy egyenesen lehetetlen) a beilleszkedés; mely civilizatorikus vagy vallasi hagyomany segiti vagy
neheziti az integracio folyamatat. De masfeldl kérdés, hogy a befogaddi tarsadalom mennyire nyitott,

rugalmas és tolerans, avagy éppen ellenkezéleg: mennyire bezark6zd, elutasitd, netan xenofdb.

A migracié ugyancsak létezd és rendkivil elterjedt, mind gazdasagilag, mind kulturalisan felettébb
fontos és egyre fontosabb formaja a turizmus (benne a kulturalis és konferencia-turizmussal). Ennek
gazdasagi kihatasa, a nemzeti jovedelemre és a szolgaltatéiparra ma, f6ként az eurdpai orszagokban
egyre jelent6sebb, de a ,szellemi talalkozasok” és érintkezések spiritualis hatasatél sem lehet
eltekinteni. Mindenesetre napjaink turizmusanak latvanyos formajara kalondsképp igaz, amit a
globalizaci6 egészére altalaban el szokds mondani: a vilag ténylegesen ,6sszement”,
,=0Sszezsugorodott”, s ennek szociolbgiai és pszicholdgiai vonzatai ma még legfeljebb csak sejthetbek,

de kovetkezményei belathatatlanok.

Bodor Virag — Sik Endre interju

A térténelem folyaman hogyan kezd6détt a migracio, és mostanaban hol tart?

Persze, mindig mozogtak az emberek, bar én ugy gondolom, hogy a mozgas mindig kényszerbél van.
Ha az embereket hagyjak békében, nyugodtan és gazdagsagban élni, akkor maguktél nem
mozognak, ha csak nem turistaskodnak, de az is egy Ujabb dolog. Mozogtak honfoglalé eleink is.
Mindazonaltal migraciénak leirni azt, amit a honfoglalok tettek, az azért nagyon tudomanytalan lenne,

Iévén, hogy abban az idében egy csomé olyan intézmény nem létezett, ami a mai vildgban, a
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migracionak a lényegét alkotja. Példaul nem voltak hatarok a mai értelemben, meg nem voltak
nemzetek, amelyek kormanyokat és nemzetallamokat menedzseltek volna, kdvetkezésképpen nem
volt min atlépni, marpedig a nemzetk6zi migracié mindig hatarok és kultarak atlépését jelenti.

Mikortol beszélhetiink migraciérél? Hogy hivtuk el6tte, bar nem is a neve a lényeg, hanem
hogy mi volt a jelentésége korabban?

El6tte nem hivtuk, mert elbtte mi, szociologusok sem voltunk, az emberek csak ugy éltek bele a
vakvilagba és éltek boldogan, vagy boldogtalanul. De mondjuk, azéta létezik ez tudomanyos kutatas
targyaként, amiéta probléma. Persze probléma korabban is volt, de miota felismertiik, hogy probléma.
Az elsé ilyen elkuldnilt szakmai migracio-kutatdsnak nevezhetd elemzések, azok ugye a XIX. szazad
kézepén, nem meglepd modon, Angliaban torténtek, ugyanis, ehhez kell adat, marpedig Angliaban
volt a statisztika olyan fejlett, hogy mar az egész orszagbdl tudott kiilénbdz6 varosok és régiok, falvak
és régiok, varosok és falvak kozotti mozgasokrdl municiét adni a tudomanynak elemezgetésre.
Erdekes kérdés, hogy népmozgdsok kordbban is voltak, népcsoportok kéltéztek, vandoroltak,
meghdditottak teriileteket. Elbtte ez akkor miért nem okozott problémat? Mert ugye azt
mondta, hogy onnan kezdve létezik, hogy probléméat okoz.

Onnan kezdve létezik nekink — tudomanyosan. Szilletés, meg halal is létezett a demogréfia
feltalalasa el6tt, és problémat is okozott, hogy ha nem ment siman, csak éppen nem elemeztik. En
erre gondoltam, amikor azt mondtam, hogy nem létezett a migracid, a tudomanyos értelemben vett
jelenségkeént.

Mi az, amiben most problémat okoz? Mi az, ami miatt foglalkozni kell vele?

Azért okoz problémat a migracid, mert a hatarokon atlépé emberek nagyon sokszor énmaguk is
nagyon megvaltozott kériilmények kdzott talaljak magukat. Es a tdbbség szamara, tehat ahova 6k
migralnak, ott is megvaltoztatigk egy csomd szempontbdl az életet. Ez azt jelenti, hogy a
munkaer6piacon versenytarsak lesznek — vallalkozéként. Hogy ne csak negativumokat mondjak
rogton: hoznak dolgokat, anyagokat, megoldasokat, amelyek korabban nem voltak, tehat gazdagitjak
az életet, de ugyanakkor ilyen szempontbdl is versenytarsak. Olcsébb javakat is hoznak, ami viszont a
masik vallalkozonak jelent versenyt. Nagyon sokszor beszélnek arrél, hogy a hatarok atlépése
gyakran kulturak koézotti mozgast jelent. Mas szokasokat jelent. Mas nyelven beszélnek, mas
életritmusuk van, mas a testkultirajuk, mas tavolsagot tartanak példaul elfogadhaténak

beszélgetéseknél. Ezek mind félreértésekre, gyanakvasokra adhatnak okot, és ha még hozzatessziik,
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hogy raadasul nagyon sokfélék a migransok, és sokfélék a tobbségi tarsadalomban él6k is, és ha még
beleszamitjuk, hogy a vilag amugy is valtozik allanddan, akkor el lehet képzelni, hogy a migraciéban
potencialisan mindig benne van a veszély, a bizonytalansag, az atlathatatlansag lehet6sége.

De hat ilyen maga a vilag, ez maga az élet, az életben is benne van a veszély lehetésége.

En sem gondolom, hogy a migracié valamiféle deviancia lenne, az telijesen természetes része a
mindennapjainknak. En csak azt magyarazom, hogy mitél valik ez mondjuk kutatdsoknak olyan
gyakran targyava. Nagyon ritkan kutatnak olyan kicsi falvakat, ahol szazadokon keresztiil nem térténik
semmi. Mondjuk, nem hiszem, hogy ilyen van, de ha van, akkor azon nem nagyon lehet mit kutatni.
Az elmult évtizedekben hogyan valtoztak a migracios trendek? Mik azok a f6 okok, amik miatt
emberek jébnnek és mennek Eurépaban és féleg Magyarorszagon?

Itt, ugye volt egy rendszervaltasunk. A rendszervaltashoz képest, nagyon nagy valtozasok térténtek a
migracidban is. Mondjuk, nagyon leegyszerisitve a rendszervaltds elbtt nem volt migracio, ez igy
persze nem igaz, mert tudjuk, hogy otvenhatban nagyon sok magyar szaladt neki a hatarnak, és
|étrejott egy magyar diaszpdra, egy idében egy helyen nagyon hasonlé emberek alakitottak kis
magyar vilagokat a féldgolyd kiilénbzé részein. Es ezzel hatottak egymasra is, de hatottak persze
Magyarorszagra is. Ez egy ilyen igazi diaszpdra helyzet. De Magyarorszagra is jottek, az egyébként
nagyon zart szocializmus évei alatt kétszer is volt allamilag szervezett migracio, egyrészt a gérégodk
jottek, a vesztett szabadsagharcuk utan, vagy forradalmuk, habordjuk utan, illetve amikor a chilei
rendszer megbukott, akkor j6tt egy kisebb chilei-koldnia Magyarorszagra. Ezen kivll volt a mindig
folyd, nem hivatalos migracié. Emléksziink, hogy névhazassagokon keresztil lehetett Magyarorszagra
jonni, elit értelmiségiek a hataron tali magyar k6z6sségb8dl megtalaltak az utat Magyarorszagra, ha
veszélyben voltak, vagy ugy érezték, veszélyben vannak. De ezeket leszamitva, ez egy zart vilag volt.
Ehhez képest a rendszervaltassal a hatarok teljesen kinyiltak, egyik pillanatrél a masikra,
Magyarorszag része lett egy Osszvilagi migracios folyamatnak. Bizony nagyon sok olyan folyamat
indult be, amire korabban nem voltak felkésziilve a magyar hatésagok.

Példaul?

A legelején, sét szinte a rendszervaltas ehhez kapcsolédik, elsésorban a romanok, nem mondhatom,
hogy a hataron tuli magyarok, de ez zémében erdélyi, romaniai magyaroknak a Magyarorszagra
torténd, részben vandorlasa, részben menekilése, részben atfutasa volt. Mert nagyon sokan, féleg az

elején, atmentek Magyarorszagon. Ez tulajdonképpen egy olyan helyzetben tértént, amikor még errél
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nyilvanosan beszélni sem lehetett. Hiszen ez nyolcvannyolcban tortént, akkor meg, még tudomanyos
fogalma sem volt a politikdnak arra, hogy hogyan nevezze ezeket az embereket. Es volt még a
szocialista taboron beliil az a megallapodas, hogy a masik orszagban 1évd etnikai kisebbségekrél nem
illik beszélni, tehat még tabut is jelentett ez a kommunikaciés rend, ami itt hirtelen spontan moédon
megvaltozott, és ez nagyon sok spontan folyamatot inditott el, és erre még szerintem a rendszervaltas
is er6sen hatott. Nem sokkal kés6bb Jugoszlavia szétesése, Ujabb nagy migracios folyamatokat
inditott meg, ebben az esetben kisebb részben etnikai magyarok jottek, de hat 6k is bdségesen
talaltak meg Magyarorszagot, sokkal nagyobb mennyiségben Magyarorszagon keresztil migraltak,
Németorszag, Ausztria felé. Vellk egyUtt mas etnikaju, elsésorban Jugoszlaviabdl szarmazo emberek.
A rendszervaltashoz szervesen kapcsol6do, a rendszervaltas folyamataival 6sszefiiggé két elsé nagy
migracios hullam utan beallt a migracié a maga normal menetére. Vagyis mindig jottek menekiltek,
akik korabban nem nagyon talaltak Magyarorszagon befogadasra modot, és ez sokat nem valtozott az
Eurépai Unidhoz valoé csatlakozas 6ta sem. Masfeldl jottek az Eurdpai Unidbdl is, hazassag kedvéért,
dolgozni, a legklilénb6z&bb egyéni okokbdl, tehat hogy mondjam, Magyarorszag egy normalis migrans
orszagga valt.

Ha 6sszehasonlitiuk mas Uniés tagorszagokkal Magyarorszagot, akkor itt tébb, vagy kevesebb
problémat okoz a migracio?

Sokkal kevesebb problémat. Osszlétszamaban is, a migransok aranya eltérpil mas orszagok
migransaihoz, mas népességéhez képest, de még ezen a nagyon kicsi aranyon belll is a tulnyomé
része magyar. Egyszerlien csak a hatarok csinaltak bel6lik migranst, tehat ugyanolyan magyarok,
mint mi vagyunk, ilyen értelemben nem is lehet konfliktusrél és migraciés problémardl beszélni.
Masfel6l az emigracio, tehat a Magyarorszagrél vald kifelé migralas sem jelentds, ugye nagyon
sokszor hallottuk ezt a 2004-es eurdpai uniés csatlakozas kapcsan, ugye az EU 15-bdl, tehat a régi
EU-bdl, a nyugati EU-bdl, hogy ugye majd jonnek a kelet-eurdpaiak, és eleszik a kenyerlnket és
elveszik a munkahelyeinket — soha nem volt erre Magyarorszag tekintetében semmiféle jel, és
semmiféle veszély. Ez nem is kdvetkezett be.

Az interju el6tt még valtottunk par sz6t, akkor mondta, hogy a statisztikak nem tudjak kévetni a
valésagot, a migrdcioé valésagat. Ez miért van?

Egyfeldl a statisztika mindig késleltetve reagal, ez teljesen normadlis, itt inkébb az az izgalmas, hogy mi

ugy latjuk, hogy a migracio-statisztika egyre kevésbé fog tudni a jovében reagalni a migracioban
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végbemend atalakulasokra. Ha, mondjuk, az Eurépai Unién belll vagyunk, akkor az Eurdpai Unio
tarsorszagai kozotti migraciora egyszeriien nincs statisztika, mert hogy nincs kotelezé nyilvantartas,
nem torténik hataratlépés, hala Schengen-nek, aminek persze allampolgarként nagyon o6rulink, de
migracio statisztika szempontjabdl ez egyszeriien azt jelenti, hogy erre nem lesz adatunk, ugy, mint a
torténelem elétti id6kre nem volt adatunk. Marpedig a hatéron tuli magyar ké6zdsségek j6 része most
akkor Eurépai Union beliilre kerilt, tehat ezeket a mozgasokat a statisztika nem fogja tudni kdvetni
ezutan. De ami még fontosabb, hogy a migracié természete is teljesen atalakult. Gondolja meg, hogy
pl. hala a fapadosoknak, manapsag az mar egyaltalan nem kivitelezhetetlen, hogy valakinek akar
egyszerre két orszagban is legyen teljes értékli jelenléte, ami azt jelenti, hogy az egyik orszagban
dolgozik, és akkor a szabadsaga idején, vagy hétvégén, vagy a fizetetlen szabadsaga idején dolgozik
a masik orszagban, és az egyik orszagban bérmunkas, a masik orszagban meg vallalkozé. Felesége
is mar sok helyen lehet kénnyedén egyes embereknek, mar nem csak a taxisoféroknek.

Ha még masik pozitiv példat keresiink, hogy mi mindenre j6 a mozgas. Azon tul, hogy tébb
feleségiink lehet, azon tul azért ennek még rengeteg pozitiv hozadéka is van. Amit mar
mondott az elején néhanyat, hogy uj megolddsok, a verseny az nyilvan pozitiv dolgokat is sziil.
Egy versenyhelyzet, az sokszor jora is jon ki. Mik még?

Igen, a versenyhelyzet, az a versenytarsnak rossz, de azoknak, akiknek a versenytdrsammal egyitt a
kegyéért versenyzink, annak persze j6. Tehat ott mindig vannak nyertesek és vesztesek. Azt szoktak
mondani, hogy jo példa a migracio elényeire a kulturalis sokféleség. Rogton hozzateszem, hogy ennek
természetesen hatranyai is vannak, a meghatarozott szituaciéban legalabb ennyi, ha nem tébb bajjal
jar a kulturalis keveredés, mint nyereséggel. A kinai éttermek megjelenése a gyorsbifétdél a nagyon
elit éttermekig, meg a japan, meg az olasz, meg az dsszes tobbi, ez feltétlenul kulinaris értelemben
vett nyereség. Szerintem, én nem értek hozza, de ugy képzelem, hogy genetikai értelemben is
nyereség lehet ez a keveredés, ha feltételezziik, hogy a sokféleségbél az eltérések miatt, érdekes
kombinaciok jonnek létre, de ez, meg hitvallas kérdése, mas mondhatja azt, hogy a magyar vér
felhigul.

A magyar vér, ami egyébként mit takart?

Ugye ezt attdl kell megkérdezni, aki a magyar vér felhigulasat és a testnedvek nemzeti gyokerét
emlegetik.

Pont ennek a témadnak a kapcsan kezdtiik el kbrbejdrni, a magyart, mint nemzetiséget.
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Igen, de akkor hadd mondjam azt, amir6l tényleg sokszor lehet hallani, hogy a nyelv, hogy a magyar
nyelv, elvesziti a maga intaktsagat és az idegenbdl behordott nyelvek elcsufitiak és lehetetlenné
teszik. Itt nyelvészeti el6adast nem tartanék, de ami biztos, hogy a magyar nyelv olyan kékemény
védéfalat jelent Magyarorszag szamara, amelyet csak nagyon kevés nyelv a vilagon, amellyel az
orszagok kozott csak nagyon kevés dicsekedhet. Meggy6z8désem, hogy a magyar migraciés politika
nem létének (mert nem nagyon van migraciés politika) az a lényege, hogy nem nagyon van sziikség
ra. Mert ugye a magyar nyelv egyedulisége és nehézsége, vagy legalabbis az a hit, hogy olyan nehéz,
amit mi magyarok is terjesztiink, ez olyan védéhalot jelent, ami megakadalyozz Iényegében mindenkit,
aki nem kifejezetten akar magyar nyelven megtanulni, hogy Magyarorszagra j6jjon dolgozni, vagy élni.
Marpedig ha valaki magyarul meg akar tanulni, annak mar j6 oka van, megint csak egy férj, vagy egy
feleség, vagy az életét foltette arra, hogy megtanul egy nyelvet, amit kevesen tudnak a vilagon, de hat
ezekt6l meg nem kell félteni egy orszagot.

Errél van tapasztalat, hogy a magyar nyelv az tényleg nehezebb masnal? Ezt ugye mi mondjuk,
de...

Ugye ezt én sem tudom, de ezt a szocioldgiai elemet ragadnam ki, hogy ha mi ezt allitjuk és
fennhangon hirdetjik, hogy a magyar nyelv nehéz, ez nyilvdn nagyon sok embert, akiben esetleg
felmerilhet, hogy megtanul magyarul, ez egyszerlien lebeszél réla. Ugyanigy a magyarokrdl a
nemzetkdzi Osszehasonlitd kutatasok tényleg sokszor kimutattak, hogy idegenellenesek. Hogy
mennyire megbizhatd ez a statisztika, ez egy kérdés, de ami érdekes, hogy ha ez megint széles
korben elfogadotta és elterjedtté valik, akkor egyfel6l persze rossz hiriinket kelti a vilagban, mar
legalabbis a vilagnak abban a részében, ahol az idegenellenesség nem comme-il-faut, masfelél pedig
az idegenek, a menekiltek, tudvan ezt, elkerllik Magyarorszagot. Tehat ez is, a hiedelmeknek és a

vilagnézeteknek ilyen elterjesztése, az bizony a migracios politika informalis része.
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Bodor Virag - Tamas Pal interju

Ebben a miisorban sok szempontbdl fogunk foglalkozni a migracioval. Az egyik szempont
nyilvan az, hogy a magyarok mennyire mozgékonyak. Err6l azt szoktak mondani, hogy a
magyar a vilag egyik legstatikusabb népsége. Ez igaz?

En nem mondanam, hogy a vildg egyik legstatikusabb népsége, ugyanis nem lehet minket
Osszehasonlitani a tamilokkal, vagy az indianokkal. De ezen a térfélen, itt K6zép-Kelet Eurdpaban,
valéban a magyarok hagyomanyosan helyben Uléknek szamitanak. Kilondsen érdekes, hogy helyben
Ul6k azok a csoportjaink, és ez egy U] torténet itt Kozép-eurépaban, akik itthon, legalabbis
gazdasagilag kudarcot vallottak. Tehat ezalatt azt értem, hogy az, hogy egy tehetséges divattervezd,
vagy fizikus a vilagban mashol is megél, és prébalkozik, és dolgozik és haza jon, és megint oda megy,
ez nem lepett meg senkit Eurépdban. De Lengyelorszagbdl és Romaniabdl tulajdonképpen az elmult
15 évben a munkanélkiliek igen nagy szamban mentek el, tehat akik itthon nem talaltak megélhetést.
Es ott vagy sikeresek lettek vagy nem, de sokat tanultak és megragadtak nyugat-eurdpai, dél-eurdpai
orszagok munkaerépiacain. Na, most a moldvai, vagy észak-erdélyi munkanélkili, a kelet-
lengyelorszagi, a galiciai munkanélkili elment, megtalalta a helyét, és ezzel ideiglenesen otthon is
csOkkentette a fesziltséget. Kézben a Kelet-magyarorszagi, a szabolcsi és a borsodi bizony itthon
maradt.

Es ez miért van igy?

En azt gondolom, hogy itt vannak kulturalis okok, tehat ha vannak olyan rasegité mechanizmusok,
olyan véletlen, vagy nem véletlen faktorok, amelyek ezeknek az embereknek a vilagban valamilyen
biztonsagot adnak, akkor jobban véllalkoznak. A lengyeleknél hagyomanyosan igen nagy munka
emigracié volt Lengyelorszagbdl. Magyarorszagrél inkabb akkor mentek el emberek, ha politikai
nézetikert, hitikért, vallasukért, nem tudom miért, Gldozték Oket. Ha nem volt Gld6zés, akkor csak
azért, mert valaki egyszerlien szegény, azért nem ment el, leszamitva egészen korai csoportjait a
kivandorléknak a Monarchiabdl a szazadforduldn. Romaniabdl egy munkanélkili, négy osztalyos,
vagy képzetlen ember is el tud menni Olaszorszagba, Spanyolorszagba, Portugaliaba, mert nagyjabdl
a nyelvvel mégiscsak kijon. Ezzel sokat vicceltiink, hat igen, a romanok azt hiszik magukrél, hogy
latinok, he,he,he.....De mégis csak ugy van, hogy egy moldvai munkanélkili nagyon hamar el tud

helyezkedni Dél-Olaszorszagban, példaul egy 6reg néni ellatasat biztositd szocialis névérként, mig
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egy hasonlé magyar holgy Szabolcsbdl nem tud, mert nem tud olyan nyelven, hogy a nénivel valahogy
mégiscsak megértesse magat. Ezek nagyon fontos térténetek, nincs sajat nemzeti mintaja, és nincs
nemzetkdzi kapcsolddasi pontja a magyar potencialis migransnak.

Az mit jelent, hogy kapcsoléddsi mintdja? A nemzetk6zi kapcsolédasi minta, az nyelvi okra
visszavezethet6?

Nyelvi okra, meg arra, hogy nincsenek ott olyan kézdsségek, akik fogadjak. Altalaban a bevandorlas,
kivandorlas etnikai kis fonalak mentén torténik. Tehat el6szér van 6t koreai San Francisco-ban, a
sarkon aruljak a z6ldséget, akkor utana kijén hozzajuk a hatodik. Most mar ez nem igy van, de igy volt
harminc éve. Es akkor a hatodik is el8szér velik lakik, 6 is elkezd zdldséget arulni. Most mar ez
ugyanigy van a vallalatokkal. Van egy japan vallalkozas, akkor ott elhelyezkedik egy Amerikaban
szerencsét probald, fiatal, japan mérndk, és akkor onnan megy tovabb, amikor mar ismeri a dolgot.
Teljesen igy mikddik a baltikumiak és a lengyelek munkahelyszerzése a skandinav orszagokban.
Lényegében ilyen magyar halézatokrdl nem tudunk. Hozzateszem, hogy Magyarorszagon nincsenek
(legalabbis én nem tudok rola, vagy a széles nagyk6zonség el6tt nagyon rosszul vannak hirdetve)
olyan vallalkozasok, amelyek lényegében munkasokat kdzvetitenének Nyugat-Eurdpa felé. Egy vidéki,
lengyel fiinak nem kell maganak irorszagban munkat keresnie, elmegy egy lengyel tigyndkséghez, aki
kiseqiti 6t, helyzetbe hozza, sét lakashoz juttatja, helyi egyhazkézésségbe bejuttatja. Természetesen
ez nem ingyen és baratsagbdl van, ez egy uzlet, egy véllalkozas, szolgaltatds. Nemrég lattam egy
magyar honlap féruman, hogy egy fiatal fiu kérdezte, hogyan vagjon bele, ha el akar menni Nyugat-
Eurépaba? Es jott hisz valasz olyanoktdl, akik ezt mar megprobaltak, és tanacsoltak, hogy legyen
kétezer eurdja tartalékba, vigyazzon erre, ne vigyazzon arra, de egyetlen egy olyan vallalkozas sem
jelentkezett, aki azt mondta volna, hogy 0Oreg, irj nekem és akkor én majd segitek.

Most errél a témarél gy beszéliink, mintha ez Magyarorszagon hidnyossdg volna. Az? Es
miért lenne j6, hogy ha ez a hdlozat mégiscsak kiéplilne Magyarorszagon?

En azt gondolom, hogy vannak olyan csoportok, rétegek, telepiilési korzetek, ahol a kévetkezd
években sem lesz elég munka. Magyarorszagon probléma az, hogy ha nem is hivatalosan, de
mondjuk 20%, a munkanélkiliség, mert nagyon kicsi a munkaerépiac, és ezen a munkaer8piacon
bizonyos képzett és fiatal rétegek ideiglenesen nehezen helyezkednek el. Ideiglenesen, mert a 45 és
55 kozott sziletett, un. bébi-bumm generéacio, tehat akik a haboru utani nagy rekonstrukcié gyerekei

voltak (akkor nagy volt a szilési kedv) mostansag elmennek nyugdijba, és akkor Magyarorszagon
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hihetetlen sok terlleten a legélesebb munkaeréhiany keletkezik. A sracok egy-6t évet eldolgoznanak
Svédorszagban, Finnorszagban, vagy barhol, s6t biztos, hogy a felik kinn is maradna, de a masik
fellk azért garantaltan hazajonne, és 5-8 év mulva, amikor ez a 45-50 év koruli generacié nyugdijba
megy, & lehetne a Jani. Atvehetné a cégeket, atvehetné a vallalatokat, a tanszékeket, az intézeteket,
de addig valamit csinalnia kellene, és kézben még valamit tanulnia is kellene. Es erre nincsen
semmifajta mechanizmus, és ha ez nem torténik meg, akkor a sok frusztralt ember itthon marad.
Elhelyezni 6ket itthon igazan jol, ideiglenesen nem tudjuk, pedig az 6 funkcidikban abszolut sziikség
lenne rajuk. Tehat mindent, amit addig tanulnak, duplan érvényesithetnek itthon. Es ez kiilénben,
lathatéan stabilizalja a politikai rendszereket is. Hozzateszem, hogy lehet mérni Lengyelorszagban,
Romaniaban, vagy akar a télik keletebbre, az ebben a dologban nagyon nagy aranyban résztvevd
Moldaviaban, hogy ott is, hozzank hasonlé politikai atmoszféra uralkodott. Nagy, egymast maro,
politikai elitek, itt a vilagvége, elkeseredett, megkeseredett emberek, és amikor ezek az emberek egy
része ideiglenesen talalt munkat kilféldén, akkor ezekben az orszagokban lehiltek a tulfiitott politikai
konfliktusok. Egyszerlen nyugalom lett: az izgagak, az elégedetlenek, a kudarcot vallottak
ideiglenesen megtalalték a vilagban a helyuket.

Arra mi a garancia, hogy a fele hazajén ezeknek a kiilféldre k6It6z6knek?

En azt latom, azt olvasom a kiilféldi kollégaim vizsgalataiban, hogy a fele azért haza szokott most mar
jonni. Természetesen sz6 sincs arrdél, hogy nem marad ott. Nagyon érdekes példaul, hogy latom a
roman ujsagot, és latom mondjuk a spanyol Gjsagot. A roman Ujsag ugy beszél a Spanyolorszagban
€16, masfélmillio, kétmillid erdélyi munkasrdl, mint akik romanok, és akik csak ideiglenesen ott vannak.
Kdzben ezek mar kiviszik a gyerekeiket, a feleségliiket, mar a gyerekek ott jarnak iskolaba, és az
ottani szocialis halézatok pedig mar mint Uj bevandorlokrél beszélnek réluk. Tehat nem ideiglenes
bevandorlékrél, nem Gastarbeiterek-rél beszél, vendégmunkasokrdl, hanem uUj bevandorlokrél. Most
az igazsag természetesen valahol kdzépen van, szamosan természetesen ott fognak valamilyen
modon érvényesiini, de nagyon sokan hazajarnak, hazajonnek, mert mondom, itt kdnnyebben tudjak
a képességeiket, az ott tanult dolgokat, t6két is bevetni. Tehat ha valaki 6sszeszed, rendesen a
fogaihoz verve az eurdt, Spanyolorszagban, Portugalidban mondjuk huszezer eurét par év alatt, hat
abbdl ott sokat nem tud csinalni. De ugyanez az dsszeg tébbet ér, ha hazamegy a moldvai falujaba.
Hazamehetne, mondjuk a szabolcsi, vagy hernadvolgyi falujaba is, és ott mar abbdl a hudszezer

eurdbol el lehetne valamilyen vallalkozast inditani. Abbdl ott 6 valamilyen jeles emberré valik. Es ezt
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sokan meg is csinaljak. Egyébként a mintat itt a németorszagi torokék mutatjak, akik kézil persze nem
milliok, de sok ezrek belevagtak kis Ulzletekbe, kis vallalkozasokba TérOkorszagban, és ezekkel
sikeresek is. Az alattuk lévé falvakat persze igy civilizaltak is. llyen hatasok elkelnének példaul dél-
Baranyaban, vagy kdézép-Somogyban, vagy Szabolcsban is.

Annak megvannak-e a magyar hagyomanyai, hogy az ideérkezé kiilféldi munkaeré6tél tanuljunk
valamit? Nézziink egy forditott munka-migraciot, a bejévé migraciot?

Van egy idevago, friss vizsgalatunk, ahol azt kérdeztiik az emberektdl, hogy az egyenlé esélyekre
szavaznak, vagy inkabb magyaroknak kell el6bb biztositani az allasba |épés lehetéségét. Nem
emlékszem a pontos szamra, de hetvendt, nyolcvan szazalék korll volt az az arany, akik azt mondtak,
hogy a magyarokat kell elényben részesiteni, a kilféldi akkor j6jjon, ha mar mi nem akarjuk, vagy nem
tudjuk betélteni az allast. Most ez nyilvan az EU-ban nem igy van. Azt gondolom, hogy nincsen igazan
ez a dolog Magyarorszagon végigbeszélve, fol sincs vetve. Most nem az Erdélybél, vagy Karpataljarol
érkezbkrdl beszélek, nem azokrél, akik tulajdonképpen alkalmazkodnak, keményen dolgoznak, ugy
viselkednek sokszor mint egy kelet-eurépai bevandorld Amerikaban. Ok hajtanak keményen, tiirnek,
6velik a f6ndk jobban szemtelenkedhet, ket jobban meg lehet alazni, persze csak addig, amig ki
nem néttek az itteni gyOkereik, és akkor mar persze 6k is ugyanugy mikddnek mint az dsszes tébbiek.
Ugyanakkor 8k kénnyebben, hamarabb veheték ra arra, hogy keményebb karriert épitsenek fol egy
csomd szakmai munkahelyen, mert hogy nekik nincs meg az a magyar egyetemi hatterik, ami ,ha
egydutt tanultunk, akkor egymast segitjik” cimi térténetben szamtalan szakmaban el6jon. Neki bizony,
ha hataron kivili magyar is, keményebben kell hajtania, és keményebb karrierista mintakkal kell, hogy
kivaltsa ezt az elényt. Mondom, pontosan igy viselkednek a kelet-k6zép-eurépaiak, a magyarok is,
Kanadaban, Amerikdban is, semmi kiulénbség nincs ebben az értelemben. Van a dolognak egy masik
eleme is, ami itt felmerul: sokszor beszélgetek Magyarorszagon él6 kulfoldiekkel, most nyugatiakrol
beszélek, akikkel kapcsolatban nem meriil fel, hogy nem fogadjak be 6ket itt. Altalaban nagyon
sokszor egy nyugati fiatalember, vagy egy fiatal n6, valamelyik nemzetkozi vallalathoz idejon, ide
helyezik par évre, csunyan hangzik, de terepszolgalatra - nem akarok gyarmati szolgalatot mondani —
teszik. A bennszuléttek, azok a bennszuléttek, mi vagyunk a kulféldiek, értsd alatta, nyugatiak
vagyunk, és mi addig vagyunk itt, amig nem kapunk egy jobb allast, kdzelebb a nagyvallalat
nemzetkdzi kbzpontjaihoz. llyen értelemben 8 azért jén, hogy dolgozzon keményen, nem az orszagra

kivancsi, nem part akar maganak talalni egy életre. Persze talalhat part és megnézhet egy érdekes,
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idegen orszagot is, de nemrég egy ausztral lannyal beszélgettem errdl, aki egy nemzetkdzi konyvelési
céghez kerllt, ugyanilyen alapon Magyarorszagra. Azt mesélte, hogy 6k a magyarokkal nem tudnak
mit csinalni. Itt vannak: angolok, amerikaiak, ausztralok, angolszaszok, akik este kilencig dolgoznak,
nincs csaladjuk, fiatalok, baromira dolgozni akarnak, itt kell most bizonyitani, a fé6ndkeiknek akik
esetenként Frankfurtban, Londonban, vagy mashol Ulnek. Tehéat este kilencig hajtanak és uténa
elmennek egyitt valahova vacsorazni, és aztdn mennek haza aludni, ki hova tud, mikézben a magyar
kollégaik, fogjak magukat, és haza mennek munkaidé utan, mert nekik van csaladjuk, mamajuk,
kedvesiik, és 6k ott maradnak magunkban. En ismerek elég sok olyan idekeriild szakértelmiségit,
ebbdl a 25 és 40 év kozotti korosztalybdl, akik egyutt dolgoznak magyarokkal, de csak nagyon kevés
olyan példat hallok, hogy mas is térténik azon kivil, hogy félszedtek egy magyar csajt, vagy egy
magyar pasit. Altalaban tébb a férfi a kiilféldiek kdzott, meg kiilénben is, ez a ,helyszinen szerziink
egy baratnét” cim( térténet, hagyomanyos mintaja az angolszasz kulféldén élé embernek. De nem
csak ez az érdekes, hanem az, hogy Osszejaras, csaladi 6sszejovetel, kdzds gyermek-ugraltatas
vasarnap, nagyon kevés van. En pl. ismerek egy épitész csoportot, azok egymas kdzétt ugraltatjak a
gyermekeiket, egy olyan vallalatnal, egy olyan studiéban Magyarorszagon, ahol van 3-4 kulféldi
épitész, és van 15 magyar épitész. A 15 magyar épitészrél nem tudom mit csinal, én a kulféldieket

ismerem, nem a magyar kollégakkal ugraltatjak egyitt a gyerekeket, hanem az a 3-4 csaléd jar dssze.

Ill. A varos

LA fejlett ember... varosépitd allat. A vilagtérténelem a varosi ember térténete. Népek, allamok, politika
és vallas, valamennyi miivészet és tudomany az emberi létforma egyetlen &sjelenségén, a varoson
alapulnak” — irta Oswald Spengler a ,Nyugat alkonya” c. munkajaban.

Amiként az ember életét alapvetéen a mozgas és a megallapodas kettéssége jellemzi, az emberi
torténelem szervezett formajaban ugyanez a kettésség mutathatd ki: a nomad életforma, a vandorlas,
az uton levés, az otthon elhagyasa, az utazas dinamizmusa egyfelél, a megallapodas, a megpihenés,

az otthon teremtés statikus biztonsaga masfel6l. Az utdbbi, a koérnyezet tudatos és célszerl
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atalakitasa, illetve az embert korulvevdé térnek az ember képére és hasonlatossagara valo
megkonstrualasa a varosépité ember minden korban talan legkifejezdbb és legjellemzdbb gesztusa.
Mar az allati vilagban is jol ismert az a torekvés, hogy sok él6lény falkakba, rajokba verédik
parosodaskor és ivadékaik felnevelésekor, s a madaraknal medfigyelték, hogy gyakran évrél évre
ugyanabba a fészekbe térnek vissza stb. Az ember mar halottait is ,varosokba” temette el,
ugynevezett nekropoliszokba, ahol a halal utani lét megfelel6 és méltd formait lattak leginkabb
biztositva.

A varos az emberi létezés centruma: nem véletlen, hogy egykoron a kiilénb6z6é kereskedelmi
utvonalak mentén, azok metszetében alakultak ki, s mar legkorabbi formajukban a sokféleség elemeit
hordoztak magukon. A varosok talalkozasi pontok voltak, ahol a helyi lakossag rendszeresen
részesedhetett a massag élményébdl: itt talalkozhatott idegenbdl érkezd kereskedbkkel, vandorokkal,
szerencsét prébalé kalandorokkal, szakmai tudasat aruba bocsaté kézmiivessel, miivésszel és
tudéssal, megannyi kiilonféle nyelvet beszélé idegen emberrel. A nyelvi alapélmény, a masként szélas
rejtélye és a kommunikacios kdzvetithetéség, azaz a lefordithatdésag nagyszer( élménye ugyancsak a
varosban érhette az embereket, s az idegen szavak atvétele és beépitése a sajat nyelvi kbzegbe is a
varosok vilagaban valt megszokotta és elengedhetetlenné.

A véros ugyan az otthont jelenti, mégis a sokféle kultura, szokas, hagyomany, szellemiség, vallas és
ideologia a falu zartabb vilagahoz képest erételjesen dinamikussa tette a varos vilagat. A legtébb (;
kezdeményezés, talalmany és megujitd gondolat a varosok vilagabdl indul ki, de — épp a varosok
természetes nyitottsagabdl fakadéan — a legtdbb rossz, a blin ugyszélvan valamennyi formaja is a
varosi életformahoz koétédik. (Aligha véletlen, hogy a Biblia szerint az els6 varosalapité a sajat
testvérét meggyilkolé Kain.) Mindenesetre felettébb kifejezd, hogy az antik ember ugy gondolta,
miszerint a varosokat az istenek hoztak létre, isteni-tarnszcendens tervek alapjan, de ténkremenetelik
és pusztulasuk is isteni végzés szerint torténik.

A varosokban soha korabban nem érzékelt és nem megtapasztalt kozelségben (a nagy bérhazakban
egymas folott és alatt) laknak az emberek, gazdasagi és termelési racionalitasok okozta mdédon
egyuvé tartozva, meégis eme kozelség bizonyos értelemben eltavolitotta, elidegenitette és
k6z6mbdssé tette egyik embert a masik irant.

Mélyen jellemz8, hogy a legklldnfélébb politikai hatalmak a varost a sajat hatalmi centrumukat 6nndn

képukre kisérelték meg megformalni, mintegy benne kifejezve és szimbolikus formaban megjelenitve
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mindazt, amit egy-egy hatalom emberrdél és kdzOssegrdl, alattvalokrol és uralkodokrodl, hatalmi
reprezentaciorol, jovorél vagy épp az isteni tokéletességrél gondolt. Az okori Kelet, a gérdég és romai
varoskép, a kdzépkori jellegzetes centralis térkialakitas, a reneszansz idealis varosszerkezete, a XIX.
szazadi ipari nagyvaros képe, a XX. szazadi diktaturak, a naci-fasiszta illetve a kommunista épitkezési
idealok, valamint a posztmodern varosformak mind-mind tdkéletes és pontos lenyomatai egy-egy kor
szellemiségének, vagyainak, almainak, reményeinek és szandékainak. Korantsem véletlen, hogy az
emberiség ugyszolvan minden korszakban a legszebb elképzeléseit, utopikus vagyait és tulvilagi
reményeit varosokhoz kototte: Utdpia vagy Napallam varosi kéztarsasagahoz, az Isten varosahoz és
igy tovabb. Mint ahogy az sem véletlen, hogy a negativ utépiak a falanszterrél vagy az orwelli 1984-ré|
szintén varosokhoz kotédtek.

A varos 6sszefiiggd rendszerét megannyi spiritudlis hatar darabolja szét: ilyen, a berlini fal fizikai
épitményében is manifesztalddo hatar volt példaul a Kelet- és Nyugat-Berlint kettészeld, funkcidjaban
is jelképes hatara, de ilyen ,bels6é” hatar a modern varosokban a gettd, a vallasi, nemzetiségi vagy
éppen szocialis térbeli elkilonilési formak: a ciganynegyedek, a kinai negyedek, a fekete vagy arab
negyedek etc. A varos az osztalytagozédast, a szocialis elkilénilés valamennyi formajat is pontosan

kifejezi.

Bodor Virag Sonkoly Gabor interju

- Van-e specialisan Eurdpai varos?

- Hogyne ezt mar a XIX. szazadban is medfigyelték. Max Wéber nevét lehetne emliteni.

O abban emlitette a varos, az eurépai varos kiilénleges jellegét, hogy egy jogbitorlas alapon a

kézb6sség olyan privilégiumot kapott, olyan kivaltsagot kapott, amivel biztositani tudta a sajat

fuggetlenségét a mindenkori kdzponti hatalommal szemben. Tehat egy azsiai varosban, az egyén
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kiszolgaltatott volt a kdzponti hatalom szamara, ezzel szemben a nyugati varos kdzosségként
szervezddott meg, kdzdssegként értelmezte a kézponti hatalom, s ez mindenkori védelmet adott az

egyén szamara, a nagyobb hatalmi befolyasokkal szemben.

- Kb6zdsségkeént is funkcionalt?

- Hogyne. Ez megnyilvanult a gazdasagi, a financialis feltételekben, itt gondolok a céhre.

Elvetette a stabilitast. Tehat ez nagyon fontos volt, hogy ez a k6zdsség megmaradhasson. Nagyon
vigyaznia kellett az individualis jellegére. Sajat toérvényeik voltak. Ez a tdrvény mindenkire egyforman
volt érvényes és ezt a kdzdsseég fenn is tartotta ez jelentett egy erkdlcsi rendet, de jelentett példaul a
ruhazkodasban is egy kddot, tehat mondjuk egy polgar asszony, nem hordhatott import csipkét, mert

ezzel megszegte a k6z6sség normajat.

- Nézziink egy konkrét példat, tehat vegyiink egy kézépkori varost: hogyan alakult ki, mi volt a

sorsa, mi volt a funkciéja?

- Errdl sok mindent lehet mesélni, van aki azt mondja, hogy a kereskedelem szilte a
kdzépkori varosokat van, aki azt mondta, inkabb a védelem. Annyi biztos, hogy a varosok ott alakultak
ki ahol valamiféle csere volt. Ez lehetett informacié csere, de altalaban inkabb gazdasagi cserére kell

hogy gondoljunk.

- Milyen informacié csere?

- Példaul a tengerpartokon nyilvanvaldéan tébb oldalrdl jottek az informaciok. Itt arra gondolok, hogy
elséképpen nyilvanvaldan arukat cseréltek, az aru is egy informacio lényegében. Ehhez kapcsoléddan
egy varosi kozosségnek mindig sokkal inkabb nyitottabbnak kellett lenni az egész vilag torténéseire,
mint egy vidékinek, hiszen az § mindennapi életlikben nagyon fontos szerepet jatszott a kilvilag — az
arab vilagtél egészen Skandinaviaig, az hogy éppen mi térténik azokban a vildgokban. Az is
megkuldnbdztette a varost, hogy itt altalaban az emberek tébb nyelven beszéltek, mig vidéken elég

volt az egy helyi nyelvjaras.
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- De most nem mondotit konkrét példat, egy varost.

- Mondjuk Libeck, vagy a Hanza-varosok. Nagyon érdekes hogy a Xl.-Xll. szazadban szervez8dik
meg, €s a lényege ezeknek a varosoknak, hogy halézatot hoznak létre, nincs igazabdl sziikséguk
tertleti kiterjedésre. Egy masik nagyon fontos megkiilénboztetés a toérténelemben, hogy vannak a
tengerparti varosok, vagy a kereskedd varosok, amik mint halézatként fedik le a vilagot, példaul a
Hanza-varosokra lehet igy gondolni, vagy adott esetben mondjuk Franciaorszag atlanti-parti varosai

vagy holland varosok.

- Magyarorszagon?

- Magyarorszagon nehéz ilyet talalni, mert neklnk nincs tengeriink Ez a fajta szervezddés, feltételez
egy konnyl szallitast, és a konnyl szallitas az ipari forradalom el6tt a viz, a tenger. De hogyha
nagyon keresunk halézatos varost, példaul a szasz varosok nagyon érdekesek Erdélyben, hiszen
jogilag a teljesen idegen Német-Roémai Birodalom terlletérél érkez6 jogrendszert hoznak magukkal.
Es a szasz keresked6k Isztambultél Bécsig megszervezik a kora Ujkorban a kereskedelmet.

Vagy az érmények egy masik érdekes példa, akik ugye a XVI. szazadtdl kezdve kezdenek vandorolni
nyugati iranyba, és példaul Erdélyben harom-négy fontos érmény kereskedé telepet is szerveznek,

ami szintén Bécsbdl kapja a privilégiumait. Es sokszor példaul a marhakat Bécsig, Niirnbergig terelik.

- A kézépkor utan radikalisan megvaltozott a vdarosnak a funkcidja, a szervezédése, tehat

praktikusan minden. Ez hogyan tértént?

- Ezt ugy nevezik a torténészek, hogy kinyilik a varos. A kézépkori varos szamara nagyon fontos volt a
kozbsség egysége, de azzal hogy a kdzponti hatalom meger8sodik, territorializalédik. Ez azt jelenti,
hogy egy homogén teriletet hoz létre maganak és elvarja, hogy azon belil mindenki egyforman
gondolkozzon, egyforman lépjen be a hadseregbe és egyforman fizesse az adét. Ez egy teljesen mas

mentalis helyzet, mint a kdzépkori. Ezek a varosok feltérnek. Egyrészt ugye fizikalisan meg lehet
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figyelni, hogy a falakat lebontjak. Masrészt pedig hihetetlen mennyiségl Uj ember koltdzik be a

varosba. Erre a legjobb példa Parizs és London.

- Miért koltoznek be ezek az emberek?

- Az ipari forradalom az egyik ok, a masik pedig, hogy egy mez&gazdasagi valtozas jon létre. Egyrészt
a vidék mar nem tudja eltartani ezeket az embereket, van egy demografiai robbanas, megnd a
népesség szama, és 6k Uj helyet keresnek magunknak. Es London, Parizs példaul a legvonzdébb
terllet. Masrészt pedig a kdzponti hatalom erésddésével az elit egyre kevésbé érzi j6l magat otthon, a
sajat kastélyaban, hanem ugy érzi, hogy a kdzponti hatalom kézelébe kell keriilnie ahhoz, hogy

érvényesulni tudjon, és ez a kézponti hatalom pedig a févarosokban van.

- Tehat akkor ez a kézpontosodas tulajdonképpen a XVIIl. szazad kériil indul?

- A XVII. szazadban indul, de a legnyilvanvalébb id8szaka a XVIII. szazad. Ekkor né két varos
népessége Nyugat-Eurépaban egy millié félé. Ez London és Parizs. Nagyon érdekes, hogy ez az
Ujfajta népesség szdm, ez a nagy robbanas egy Ujfajta k6zOsség szervezéssel is jar egyitt a
varosokban. Jelesll azzal, hogy olyan k&zbsségek jonnek létre, ahol a tagok méar nem ismerik
egymast. Nincs meg példaul az az 6ltdzkddési kod, amely egy kdzépkori varosban vilagossa tette,
hogyha két ember talalkozott az utcan a ruhajardl az egyik rogtén tudta, hogy a masik honnan j6tt.
Polgar, paraszt, még talan azt is, hogy melyik régiébdl. Ez megszlnik.

Es ez egy Uj helyzetet jelent a polgarok szamara. Gondoljunk csak az egész extrém barokk divatra: a
nék krinolinban kezdenek el jarni, és lIényegében az egész testet befedik rizsporral, parékaval. Ez azt
jelenti, hogy a varos egy szinhazza valik. A kortarsak igy is irjak le a vilagot, ugye hogy a vilag olyan,
mint egy szinhaz és mindenki csak szereplé benne. A XVIIl. szazadban nagyon érdekes mentalitast
érinté valtozas jon létre: az emberek, és féleg az elit ugy kezd el viselkedni, mint hogyha babuk
lennének a szinpadon, és valahogy prébaljak a korabban nagyon jol vilagossa valt magan- és kozteret
Ujrafogalmazni. Azaz, hogy mit jelent a nyilvanossag, mint jelent a kdztéren mozogni. Ez egy zavart

okoz a XVIIl. szazadban, és ez a zavar fejez6dik ki ezzel a furcsa, XVIII. szdzadi divattal, a barokkal.
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- Pontosan mi ez a zavar?

- Hogy nem tujak, ki kicsoda, tehat hogyha egy varosba mennek...

- Hogy nem tudjak, ki kicsoda, nem tudjak, hogy kinek mi a szerepe, nem tudjak, hogy hol a

nyilvanos tér és a magan tér?

- Igen, igen. Van egy atmenet: ez egy j6 fél évszazadig tart. Ezekben a nagy varosokban, és ez szlili

mar meg azt a nyilvanossagot, amit mi ismeruink

- Tehat egy fél évszazad mulva atbillen ez ide. Mi ez a nyilvanossag, amit mi most ismeriink?

- Ez a nyilvanossag megkulénbozteti a maganteret és a kozteret. Ugye a kdzépkori varosban ez nem
volt megkllénboztetve, mindenki mindenkit latott. Hogyha valaki, mondjuk, valami rosszat csinalt,
erkolcstelent csindlt otthon, azt a szomszéd azonnal jelentette a varosi tanacsnak, és azt kivizsgaltak.
Na, most XVIIl. szdzadban az emlitett okok miatt ezt mar nem lehetett megcsinalni. Mert egyszerre
tobbféle erkodlcsi norma volt jelen a varosban.

Ugyanakkor kellett egy egységes rendszer. Es ezt az egységes rendszert ugy éri el, és ez a mi
vilagunk valamennyire, hogy van a magan szféra, ahol mindenki azt csinal, amit akar, és ebbe nem
lehet beleszdélni, hacsak nem valami nagyon durva dolog térténik (bar a Libertinusok azt mondtak,
hogy az teljesen az én teriiletem, tehat én ott barmit csinalhatok és jogom van hozza). Es van a
kdzszféra, ami ugyanakkor nagyon tiszta.

Es ez vezet késébb a viktorianus modell kialakuldsahoz, ami ugy nézett ki (és ez szintén Londonban
szlletik meg, majd Parizs is atveszi), hogy a magan szféra a csalad lesz, és példaul ide szamzik a
néket. Es a nyilvanos szféra, pedig a férfiaké: ez a politika szféraja, és amelyik né példaul ide bekeriil
az a szinésznd és a prostitualt. Hogyha egy erkdlcs6s nd atkeril a nyilvanos szféraba, akkor &

elvesziti erkdlcsileg a jo megitélését is.

- Mai napig is.
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- Nem teljesen, ugyanis a pszichoanalizis megsziiletik. Es itt mar Bécsben tartunk, és nem véletlen,
hogy a pszichoanalizis és az egész pszicholdgia is egy nagyvarosban sziiletik meg, Bécsben, és
aztan nagyon gyorsan atveszi Budapest, Parizs és London. Ugye az els§ esetek, amiket Freud leir, a
hisztérias nék. Ugye ez pont arrdl szdl, hogy ezek azok a ndk, akiket bekényszerittettek ebbe a magan
szféraba és ebbe az ugymond viktorianus csaladmodellbe és az almaikba kénytelenek atvinni a
lefojtasaikat. Es erre a pszichoanalizis valasza az, hogy

mossunk Ujra 0ssze a kdzteret és a maganteret.

- El is jutottunk idében a harmadik olyan nagy allomdsra, ami fontos valtozast jelentett a
varosok szempontjabol Eurépaban. A Il. vilaghaboru utani idében Gjabb szakasza kezdédik a

varosok térténelmének.

- Igen. En egyfajta modellel irtam le a varosok torténetét: mindig a bearamlast, az emigraciot
tekintettem alapnak. Egy Ujfajta emigracio jelenik meg a nyugat-eurdpai varosokban: ezek azok az
emberek, akik mar fizikdlisan kdnnyen megklldénboztetheték az eredeti lakoktél. Gondolok itt a
torékdkre Németorszagban, az arabokra vagy a feketékre, az Afrikabdl érkezdkre Parizsban és
Londonban, illetve az angol, francia nagyvarosokban. Ezzel megint egy Uj helyzet all el6: kialakul a
multi-etnikus varos. Mar olyan népcsoportok élnek egyiitt a varosokban, akik nem feltétlendl beszélik
egymas nyelvét de, még beszélik is, mas vallasuak, és nagyon fontos, hogy mas kulturalis hattérrel
érkeznek. Es ezzel egyiitt a varosok nagyon megnének. Tehat mondjuk a XVIII. szézadban
megfigyelhetd egy 6t-tizszeres ndvekedés, és itt is hasonld az arany, de hogyha 1 milliobdl 10 milliéra
nd egy varos lakossaga, mint példaul a londoni vagy a parizsi agglomeracidban tértént, az mar egy
jelentésen mas varosszervezédést igényel. Es felmeriil egyrészt a kérdés, hogy léteznek-e még
varosok?

Ha megnézziik Amerikat, ugye nagyjabdl a keleti part egy hatalmas agglomeracié. De a TZSV-vel, a
gyorsvasuttal Parizsba is az orszag barmely pontjardl el lehet jutni két 6ra alatt, Parizs-London is 2
6ra, tehat felmeril a kérdés, hogy London és Parizs az nem ugyanannak az agglomeraciénak a tagja-

e.
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Tehat az a fajta varos koncepcio, ami idaig a miénk volt, az megsziinik. Amikor 600- 800 kilométerrdl

jarnak be az emberek dolgozni, és ott is szérakoznak, akkor kérdés, hogy mi a varos hatara.

- Magyarorszagon mi varos hatara?

- Magyarorszag ebbdél a szempontbdl kdnnyebb helyzetben van, mert nalunk nincs gyorsvasut, tehat
itt azért mondjuk Miskolcrdl bejarni Budapestre még mindig kihivas, holott mindéssze 180-200 km-rél
beszéliink. De ugye Budapest is korilbelll 300 000 f6t vesztett a rendszervaltas 6ta a népességébdl,
és ez nem csak a demografiai fogyasnak tudhaté be, hanem jérészt a kikoltézésnek. Tehat az a fajta
vita, ami arrdl szdl, hogy a Kézép-Magyarorszagi régio, tehat Pest megye és Budapest az egység,
vagy nem, (azon kivul, hogy ennek ugye nagyon fontos politikai konnotacioi is vannak), ez mégiscsak
arrdl szol, hogy nem lehet mar meghuzni Budapest hatarat. Tehat az a kbzigazgatasi hatar, amit
1950-ben megallapitottak az valészinlleg ma mar nem relevans. De mindenesetre az inter-etnikus
varosnak valészinlileg az egysége a negyed lehet. Na, most akkor az a kérdés, hogy hol lehet
meghuzni a negyed hatarat. A negyed azt feltételezi, hogy a varoson belll van egy kéz0sség, és itt
visszatérink egy kicsit a kdézépkori modellhez, akik ismerik egymast és valamilyen szempontbdl
azonos kulturat képviselnek, vagy legalabb azonos platformon allnak, azonos értékeket fogadnak el.
Parizs nagyon blszke arra, hogy negyedekbdl all. Természetesen van egy kdzigazgatasi halo, és
vannak keruletek, de ezen belll vannak negyedek. Nagyon érdekes példaul, hogy van a 13. kerllet,
ami szinte az egyetlen lakételep. Egy kicsit Obuda-hangulatt vagy Jézsef Attila lakételep hangulatd,
és ott példaul kinaiak laknak. Es parizsiak mondtak nekem, hogy itt csak a kinaiak tudnak negyedet

csinalni, tehat valahogy a morfoldgiat 6sszeharmonizéljak az etnikai népességgel.

- Miért fontos, hogy negyedek alakulnak ki?

- Mert ezek 6nszervez6dnek, és élhetévé teszik a varost. A negyed nem varja el a kdzponti

hatalomtdl, akar az allamtdl, akar a varosvezetéstél, hogy megoldja a problémait, hanem inkabb azt

varja el, hogy minél tébb megoldast delegaljon, hogy minél tébb problémanak a férumat delegalja a

negyed szamara.
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- Budapesten ez miikédik valamennyire?

- Ez egy nagyon nagy vita, hogy Budapesten vannak-e negyedek, voltak-e negyedek. Alapvetéen nem
nagyon. Es ez mindenki szerint probléma. Talan a ,Nyolckert” lehet erre idézni, ez nagyon érdekes,
mert ott a negyed, mint nyugat Eurépaban is, ahhoz is vezet, hogy identitast formaljon. Gondoljunk
csak a Nyockerre, a rajzfilmre, a Fekete Vonatra és mindazokra a kulturalis megnyilvanulasokra, amit
mondjuk a roma népesség, roma csoport itt a VIII. kerllethez kapcsol. Egy olyan kerilthez, ahol a
népességnek csak egyharmada roma. Tehat korantsem felel meg mondjuk egy parizsi kilvarosnak,
ahol jéval nagyobb aranyban képviselteti magat egy kisebbség. Raadasul a nyolcadik kertlet jelentés
atalakulasban van, példaul a Corvin negyed kdrnyékén Uj lakdnegyedek sziletnek, amik egyébként
teliesen idegenek a varos eredeti szdvetétdl, és mégis, érdekes moddon, ebben a nagyon valtozé
negyedben valamiféle etnikai identitas kialakul. Bar az is egy j6 kérdés, hogy a ciganysag, avagy a
roma identitas etnikai vagy tarsadalmi, de hat ebbe most mar nem mennék bele ez mar messzire

vezet.

- Hogyha azt mondom, hogy a varos az a hely, ahol a térténelem, a gazdasag tehat a fejlédés a
torténelem folyaman mindig is zajlott, tehat hogy minden fontos dolog a varoshoz kapcsolodik,
azaz ez az alapkéve az eurdpai fejlédésnek, akkor igazat mondok?

- Hat egy torténész soha nem egyszerisit ennyire, de én varostorténész vagyok, tehat én hajlok, arra

hogy Onnel egyetértsek, de nyilvan, hogyha egy agrartérténésszel beszél 8, ezt nem nagyon fogadna

el.

Bodor Virag — Csepeli Gyorgy, szociologus

A varosnak fel kell dolgoznia az idegenséget. Ezt hogyan teszi meg?
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Az idegenség nem egy specidlisan varosi probléma, az mindenitt jelentkezik, ahol emberek
csoportokban élnek. Mas kérdés, hogy a varos jobban kiélezi az idegenséget, olyan szempontbdl,
hogy ott nagyobb valészinliséggel ismerek olyan embereket, akik kilonb6zd csoportokba tartoznak.
Ennek aztédn vannak szegregéacios kdvetkezmeényei, de lehetnek a toleranciat fokoz6 kévetkezményei
is, hiszen éhatatlanul nagyon sokféle interakciéban taldlkoznak az emberek, és ez lehetévé teszi azt,
hogy kizdkkentsék egymast a skatulyaikbadl.

Azt mondta, hogy vagy kiélezi a fesziiltséget, vagy pedig elGsegiti a toleranciat. Ma
Budapesten melyikre figyelhetiink meg inkabb jeleket, tehat melyik tendencia a jellemzébb
most Magyarorszagon?

Par évvel ezelbtt voltak rasszizmusként is értékelhetd idegenverések, de egészében véve azt hiszem,
Budapest hordozza magaban ezt a kozmopolita szellemiséget, és olyan kulonleges konfliktusokat azt
hiszem, ilyen szempontbdl, nem lehet Iatni. Vannak nyilvanval6an szegregaciés tényez6k, most jelent
meg Ladanyi Janos konyve, amely bemutatja hogy a népesség hogyan koncentraldédik a varos
bizonyos pontjain, de azt is mutatja a kényv, hogy ahogy a szocialis statusz emelkedik egyes lakdknal,
ugy megkezdddik a kirajzas. Mas kérdés, hogy a ciganyok esetében mar folyamatos az utanpotlas
vidékrél, de egészében véve azt lehet mondani, hogy Budapest, mint barmilyen mas varos, az
idegenséget fel tudja dolgozni.

Azt mondta az elébb, hogy egy mas kultaraval valo talalkozas kizokkent egy skatulyabdl. Itt
milyen skatulyara gondoljunk?

A sztereotipiak, amelyeket a fejinkben taplalunk és alkalmazunk, hogy milyenek mondjuk a zsidok,
milyenek az 6érmények, milyenek a keletiek, és igy tovabb, ezek nem tudjak magukat tartani. Ha
példaul kereskedelmi szituaciéban vagyok valakivel, és utdna egy kdzds kulturalis rendezvényen
veszek részt, vagy elmegyek a gbzflurddbe, akkor nagyon sokféle szerepben latom, és ennek
kdvetkeztében az a homogenizacios hatas, amit a skatulya ki tud valtani, az egyszerlien elenyészik,
mert sok oldalrdl ismerem meg a masikat. Plusz arra is rajovok, hogy ha mondjuk a nemzetisége
kiilénbozik is, de mondjuk azonos lehet a foglalkozasunk, vagy azonos lehet az érdeklédési korink.

A sztereotipiak kialakulasdanak van-e valamilyen egyszerii mechanizmusa, funkciéja?

A sztereotipidk ugye azért vannak, hogy azt az iszonytatd bizonytalansagot, amiben éliink, bizonyos
szempontbdl redukaljak. Ha a csillagos eget nézziik, akkor mi Géncdl-szekeret vagy Tejutat latunk ott,

ahol van egy alakzat. Az embereknek a rengetegében a kilénbség csak annyi, hogy mi magunk is
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része vagyunk ennek a rendszernek, tehat nem csak mi latunk sztereotipiak segitségével, mint ahogy
a csillagokat latjuk, hanem masok is sztereotipiak segitségével észlelnek minket. Ebbdl addéddan
nagyon sokféle Gtkdzés keletkezik, amibél vannak komoly konfliktusok is, féleg akkor, ha az egyik fél
kisebbségi, a masik meg tdbbségi, akkor a kisebbségi tébbnyire a révidebbet huzza.

Lehet a sztereotipiat pozitivumként kezelni? Mert ugye az elény, hogy segit tdjékozédni a
vilagban. Milyen elénye lehet még a sztereotipiak hasznalatdanak, vagy a sztereotipiaknak a
fejiinkben?

Relativ elény azért, hogy ad egy kiindulasi alapot, de hosszu tavon azért hatrany, és nem ment fel
azon felel8sség aldl, hogy mindenkit a maga elényeivel, a maga sorsa, torvényei szerint vizsgaljunk,
mert mi magunk is ezt varjuk el masoktél. Tehat azt mondanam, hogy a sztereotipia egy
munkahipotézis, amit — ahogy a kapcsolat el6re halad — feltétlendl fel kell tudnunk fiiggeszteni. Ez
voltaképpen a sikeres életnek az egyik feltétele. De ezt tébbnyire nem tesszik, mert egyrészt nem igy
vagyunk szocializalva, masrészt tulsagosan rohanunk.

Honnan valik veszélyessé a sztereotipia?

Akkor, ha el6itéletnek valik az igazolasaul. Onmagaban a sztereotipia egy mentalhigiénias probléma,
ami kifejez6dik mondjuk rossz viccel6désben, kifejez6dik enyhe averziéban, azzal szemben akivel
szemben sztereotipiat alkalmazunk, de amikor el6itélet tarsul hozza, akkor cselekvések sorozata jon
létre, aminek a végeredménye a diszkriminacid, erdszak, illetve szélséséges esetekben a likvidacio, a
megszintetés. Ugyanis az elbitélet el6tt mindig van egy torz utdpia, miszerint a vilag jobb lenne, ha X
csoport nem lenne benne, és a vilag csak akkor lenne tokéletes, ha csak mi, Y csoport tagjai lennénk,
persze ezt nem mondjuk ki soha, illetve csak nagyon ritkan, széls6séges esetekben mondjak Kki.
Latnivalé, hogy itt van egy folyamat, ami ha elindul, nagyon nehéz megéllitani. Ezért a
gylléletbeszéddel kapcsolatos alkotmanybirésagi megoldasokat én messzemenden helytelenitem.
Mert?

Mert az azt mondja ki, hogy csak akkor szamit a gyUldletbeszéd, ha kdzvetlen veszélybe sodor valakit,
és szerintem az identitas és a méltdsag védelme az ugyanolyan fontos, mint az emberi test védelme,
és ahogy pofont nem lehet adni konzekvenciak nélkil a masik embernek, csak azért mert 6 kiilénb6z6
csoporthoz tartozik, ugy szerintem sértést sem szabadna a fejéhez vagni, azt is ugyanugy kellene

blntetni, mint a testi sértést.
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A tomegben valé viselkedés, az fontos szempont a varos pszicholégidjaban? Tehat az, hogy az
emberek tomegben Iépnek f61?

A varos az egyszerre ad lehet6séget a koztereivel arra, hogy tdmegben legyink, de ad arra is
lehet6séget, hogy maganyosak legyink, tehat ilyen értelemben véve ez egy oszcillacié a témegallapot
€s a maganyos allapot kdz6tt. A csucsait is tudja produkalni a tarsas életnek, és a legelszigeteltebb
valtozatait. Ez a Iényege a varosnak, hogy kvintesszencigja mindannak, ami tarsas.

Hogy ha még egy pillanatra visszatériink arra, ami az interju elején elhangzott. Azt mondta,
hogy Budapest tudja kezelni az idegenséget, fol tudja dolgozni. Itt most csak arra gondoljunk,
hogy az egyének fel tudjak dolgozni, vagy a varos 6nmagaban is foglalkozik vele: a
varosvezetés, vagy akadr a varos egésze? A varos, mint egység foglalkozik-e az idegenséggel,
az idegenekkel?

Ezt nem lehet mondani, de ilyen értelemben Budapest egy nagyon elhanyagolt varos, azt mondanam
arvavaros, nincs neki vezetése. Nem is lehet, mert 23 kerlletbdl all, és egy nagyon rossz
onkormanyzati térvény az, ami Budapestet nem is annyira mozgatja, mint inkabb kinozza,
szenvedésre készteti. A budapesti polgarok azok, akik tolerdnsak, és ebben egyébként nagyon jok a
hagyomanyaink, hiszen Pest, Buda abszolut multikulturalis kézpont volt a reformkorban, és soha nem
volt olyan értelemben véve az etnikai tisztasagnak a hirdetdje, vagy megtestesitdje, mint ahogy ezt
esetleg egyes nemzet-teoritikusok szerették volna latni, annyira hogy Budapest mindig is ,blindsnek”
min&sult ilyen szempontbdl. A biin, az itt voltaképpen erény.

Merthogy?

Azt mondhatom mas kutatasok alapjan is, hogy a sokszinliség és a tolerancia a kreativitassal és a

technolégiai fejl6édéssel egyutt, voltaképpen a fejlédésnek és a prosperalasnak a zaloga.

IV. Kultara

A kultira szénak tobbféle jelentése van. Téagabb értelemben egy adott — térben és id6ében

maghatarozott — tarsadalom hétkdznapi, tudomanyos és mivészeti ismereteinek és tudasanyaganak
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Osszessége, amelyek az adott tarsadalom és a tarsadalom egyes egyéneinek és csoportjainak, vagyis
azt adott k6z0sség Osszetartozasanak és fennmaradasanak lehetségeit és korilményeit biztositjak.
A legkuldnfélébb kultura-formaciok (a kozlekedéskulturatdl az étkezés-, a viselkedés és a
lakaskulturan, valamint a nyelvi-verbalis kulturdn at a mezdgazdasagi kulturaig vagy az irodalmi,
képz6milvészeti, zenei, szinhaz- és filmes kulturaig, tovabba az egyes tudomanyagak miivelésének
azok az értéekek és normativak, amelyek az ember életének eligazodasi pontjait kijeldlik, s amelyek
mentén az egyes ember tudatos és szabad akarattal rendelkez6 Iényként képes formalni, szervezni és
meghatarozni a sajat életmddijat, valasztasait és dontéseit. Igazodasi pontok sokasaga, mérték és
-kanon”, amelyhez képest (vele harméniaban, vagy épp elutasitva azt) az egyes ember kijeldli helyét a
tarsadalmi normativak egészéhez viszonyitva.

Természetes és a fentiekbdl kovetkez6 moddon a kultira minden esetben tértél és id6tél fiiggd
képzédmény, amely tehat nem konstanst, nem stabil és nem univerzalis: egymastdl térben vagy
idében eltéré népek kultura-felfogasa kiilénb6z8, miként a civilizatorikus 6sszetevék is mas kulturalis
szokasrendszert alkotnak. A kulturalis antropoldgia éppen az egymastol eltérd, — de akar egymas
mellett él6 — kulturak dsszehasonlitdé (komparatisztikai) vizsgalatat végzi el: példaul azt, hogy miként
viszonyul egymashoz egy modern és egy vele egyutt él6 6si, tradicionalis kulturdlis attitld (Id. Pl. az
ausztral varosi kultdra és az 8slakos kultura egyuttélését és talalkozasi pontjait stb.)

A kultira vonatkozasaban ugyanakkor beszéliink ,magas kultararél” (vagy elitkulturarél), amely
szocioldgiai értelemben mindenképpen kapcsolatban all a tanulassal és miivelédéssel (miveltséggel),
azaz annak a kanonnak az elsajatitasaval, amelyet az adott tarsadalom jeldlt ki a maga szamara.
Manapsag ennek a kanonnak az egyulttesét tekintjik a civilizalt egyittélés avagy a polgari kultara
szabaly- és izlésvilag-egyuttesének. A kulturanak ez az ,egyuttese” hatarozza meg a nemzeti, az
eurépai vagy az egyetemes kultira fogalmat. De a magas kultira mellett Iétezik a tdmegkultura
fogalma (a kettd kozott szamtalan dinamikus atmenettel), amely olykor alulrél szervez&dve (népi vagy
varosi folklor elemekbdl), olykor felllrdl iranyitva, akar bizonyos manipulativ elemeket is magaba
foglalva jon létre. Létezik tovabba az ,ellenkultira” fogalma, amely a fennallo, elfogadott és
tarsadalmilag bizonyos értelemben konzervalodott kulturaval szemben, az ellen ldzadva, olykor a
kdlénféle szubkultarakbdl kiindulva prébalja lebontani vagy atértékelni a hivatalosan elfogadott, bevett

és officialis értelemben tamogatott kultdrat. A szubkultirak és az ellenkultirak sajat szuverén tereket
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hoznak létre (1968-ban és azt kdvetden ilyen Uj kiallitasi és szinhazi térnek szamitott példaul az utca
etc.). Am azt is latni kell, hogy az ellenkultirak és a ,hivatalos”, ,kanonizalt” kulturak kdzott létezik egy
folyamatos atjaras: a mainstream Ujra és Ujra megprobalja magahoz idomitani, elfogadhatéva
szeliditeni az ellenkultdrat, s annak elemeit beépiteni a ,hivatalos” kultira egészébe (lasd példaul a
hatvanas évek beat-kulturajat, beat-zenéjét stb.)

A divatjelenségek kifejezetten er6teljesen dinamizaljak a kultura fogalmat. Mindenesetre napjaink
egyik alapkérdése, hogy az Uj ,kultirahordozok”, azaz a legujabb kép- és hanghordozok, a média és
az Internet vilaga mennyiben valtoztatjia meg a hagyomanyos magas kultira — tdmegkultira aranyait?
Az Internet kétségtelenil demokratizalja a kultura fogyasztasat, a kultirahoz valé hozzaférés
lehet6ségét, de ugyanakkor Uj kihivasokat is jelent mindez: a reprodukalhatésag, a témeges és egyre
igénytelenebb felhasznalas, illetve a textusok nyitottsaga, azaz tovabbalakithatésaga belathatatlan
kdvetkezményeket jelenthetnek.

Végezetul jelezni kell, hogy a kulturak legaltalanosabb hordoz6i a nyelvek. Ha arra vagyunk
kivancsiak, hogy lehetséges-e atjaras a kilonb6zé kultirak kozott, akkor a nyelvek kozvetitd
szerepének fontossagat feltétlentil hangsulyozni kell. Alapveté nyelvfilozéfiai kérdések merlilnek fel,
amelyek sordbdl csak egyet érdemes kiemelni: lefordithatd és kozvetithet6-e minden egyes kultura,

vagyis: lefordithaté-e Arisztotelész Metafizikaja az eszkimdk nyelvére?

Bodor Virag — Vargyas Gabor, kulturantropolégus

Ha dgy mondom, hogy Magyarorszagon mindig alapvetéen kiilonb6zétt a varosi és vidéki
szexualis kultara, akkor tévedek?

Ugy mondandm, hogy — mint minden tarsadalomban — nalunk is tébbféle elképzelés van a
szexualitasrél a kilénb6z6 rétegek, a kilénb6zé foglalkozasi csoportok, a kilénb6zé miveltség és
egyebek fliggvényében. Most, ha arra gondolunk, hogy egy XX. vagy egy XXI. szazadi értelmiségi
csaladban mennyire mas a felfogas a szexualis szabadsagrdél, a nék jogairél a szexualitasban, mint
mondjuk akar csak egy kispolgari, vagy munkas, vagy plane paraszti csaladban, ez elég nyilvanvalé.
Gondoljunk arra, hogy egy abszolut evidens példat hozzak, hogy a szexualis forradalommal kertilt be

valamennyire a gondolkodasunkba az a kérdés, hogy a nének mi szerepe van a szexualitasban, és
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egyaltalan kell-e az, hogy neki jo legyen, hogy 6 oruljon annak, hogy 6 abban kiteljesedjék, mert
ebben is egészen ellenkez6 felfogasok vannak. Most az antropolégusok, néprajzosok,
tarsadalomtudésok, maguk is példaul nagyon sokaig nem vizsgaltak ezt a kérdést. El6szor is
szégyenlésség volt ezzel kapcsolatban, itt régtdn arrdl is lehet beszélni, hogy ez miért van. Ugye a
keresztény kulturdban a szexualitds, mint olyan, az egy szégyellni vald, tabu téma volt, ha
belegondolunk, hat egészen a mi gyermekkorunkig. Errél nem illet beszélni sem.

Mioéta nem szamit ez tabunak? Miota foglalkoznak vele mondjuk az antropolégusok?

Szerintem részben még most is tabunak szamit. A leghiresebb, attér6 munka ebben a témaban,
Malinowski, a modern antropolégia megalapitéjanak két kdtetes miive, A vademberek nemi élete
Eszak-Nyugat Melanéziaban”. O az elsé vilaghaboru kérnyékén végezte a terepmunkajat Uj-Guinea
mellett, egy kis szigeten, és onnantél kezdve, tehat a huszas évektdl a negyvenes évekig publikalta a
nagy monografiait.

Miért volt ilyen nagy hatassal ez a munka?

Azért, mert el6szér beszélt egy olyan témarél, ami addig kimondatlanul is tabu-témanak, illetlenségnek
szamitott. Végigvette azt, hogy a szexualitds milyen szerepet jatszik a sziletéstél fogva egy
embercsoport életében, és valdjdban ezen keresztil 6 a teljes trobrian, mert ugye a Trobrian
szigeteken gyUjtott, a teljes trobiani tarsadalom keresztmetszetét is megadta. Onnan kezdve, hogy a
gyermekeknek a szexualitast mikor és hogyan tiltjak, vagy nem tiltjak, hogyan keltik fel az érdeklédést,
hogyan engedik, hogy mennyire természetes modon nevelkednek bele, egészen addig, hogy a
szexualitas hogyan jelenik meg az életlikben, hogy mennyire szabad a szex a hazassag el6tt, és hogy
aztan ez hogyan valtozik meg hazassag utan, és hogy egészen a haldlig, ez hogyan megy végig. Ez
egy nyolcszaz oldalas monogréfia, amiben & ezt részletesen bemutatta. Ehhez képest, hogy most
csak egy példat mondjak, Magyarorszagon egy, a nyolcvanas-kilencvenes években nagy port felvert
tanulmanysorozaton kiviul, ami Balmazujvarosnak a szexualis életét, azon belll egy kis szeletet,
valdjaban a szexualis aktust és az akdrlli dolgokat jarta korbe, ezen kivil a mai napig nincs errél egy
olyan attekintd monografia, mint ami mondjuk Malinowski-é volt a vadakrdl. Tehat ha a vadak
esetében még lehetett is errdl beszélni, a magyar parasztsag esetében mar kevésbé.

Amit az el6bb megfogalmazott Magyarorszagrol, hogy van a varosi, a paraszti, az értelmiségi

hozzaadllas. Ezek a hatarok még mindig ilyen élesek?
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Errél nagyon nehéz summas kijelentéseket tenni, mert felmérések nem igazan vannak, leginkabb a
szociologusok foglalkoztak ezzel a kérdéssel, de azért az az érzésem, hogy igen. Valdjaban az a
minta, ami a szexualitdas korll megvolt, szerintem a mai napig megvan. Mondjuk a munkassag
kérében még mindig leginkabb az a célja és hivatasa egy ndének, hogy viszonylag minél el6bb
tisztességesen férjhez menjen, gyerekeket sziljén, és csaladanya legyen, és aztan ezen belll az
Osszes tobbi kérdést nem igazan szokas targyalni. Elképesztdé volt Vajda Marianak, egy
kolléganbénknek az emlitett balmazujvarosi kutatasa. Balmazujvaroson az éreg embereket interjuvolta
az 6 idejukrél, és elképesztd volt, mennyire nem torédtek a szexualitasban példaul a ndk igényeiknek
a kielégitésével. Es mennyire csak a sajat 6romiiket keresték. Sét, az egésznek az volt a tanulsaga,
hogy ez egy teljesen természetes dolog, amirél nyiltan beszéltek, ami ugye nagyon meglepd volt, mert
ugye félve kérdezgette 6 is el6sz6r az interjualanyokat, és aztan kiderllt, hogy mindenki szivesen
beszélget ezekrdl a témakrol. Tehat egyrészt kozelr8l sem olyan tabu, masrészt viszont ez egy
meglehetésen rideg aktus, legalabbis azoknak a megnyilvanulasoknak a fényében, amiket 6 ott kbzzé
tesz.

Milyen hatasok formaltak ilyenné a magyar szexuadlis kultuarat, azon tul, hogy mondjuk volt ez a
paraszti kultara, volt nyilvan erre egy értelmiségi hatas, jott nyilvan a szexualis forradalom.
Milyen hatasokrol beszélhetiink még?

Nagyon mas hatdsokrél nem hiszem, hogy beszélhetink. Mert az, hogy antropologusok végeztek
kutatasokat Eurépan kivili tarsadalmakban, és rajottek arra, hogy mint minden, ez is kulturakhoz
kotott, és ilyen értelemben véve valtozo és relativ, ez azért nem hiszem, hogy a szexualitasrol alkotott
képet nagyban befolyasolta volna Magyarorszagon.

Onnek milyen személyes tapasztalatai voltak, sokat élt kiilféldén, sokat élt annak idején
Vietnamban, milyen mas szexuadlis kulturakat ismert meg, mint antropolégus?

Mint antropolégus viszonylag hosszu id6t éltem kuldnb6zd Eurdpan kivuli tarsadalmakban, elsésorban
Vietnamban, egy hegyi torzsnél, és valamilyen elképzelésem természetesen van a vietnami, ilyen
értelemben vett vietnami kultdrardl is. Az én szdmomra ebben a térzsi kulturaban a legmeglepébb az
a hatarvonal volt, ami a hazassag el6tti és utani szexualis viselkedést elvalasztja. Pontosabban az
éles hatar, ami elvalasztja a hazassag el6tti szexualis szabadsagot, és a hazassag utani egészen
elképeszté pridériat és a tiltasok tdmegét. Ennél a torzsnél a hazassag el6tt viszonylag — a mi

fogalmaink szerint — szexuadlis szabadossag van, mind a férfiak, mint a nék szamara. Azaz a
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parvalasztassal természetesen egyultt jaronak tartjak azt, hogy a testi szerelmet megismerik, és ezt
senki nem szégyelli. A szerelmeskedéshez és az udvarlashoz egyébként rengeteg gyonyori szokas,
folklér, szerelmes ének és mas egyéb parosul, tehat ilyen értelemben a kultarajukban rendkivil nagy
szerepet jatszik, és mindenki magatdl értet6dd természetességgel veszi, hogy egy ndnek, akar
egymast kovetd éjszakakon is mas és mas parja lehet, mindaddig amig meg nem talalta a parjat.
Tehat egyfajta nagyon szabados felfogasa a szerelemnek, legalabbis az eurdpai konvencionalis
felfogas szerint. Most ehhez képest, amikor férjhez megy, akkor attél a perctél kezdve ez teljesen
megvaltozik, ami odaig megy, hogy pl. még a szerelmes énekeket sem énekelheti. Miért nem? Azért,
mert a szerelmes énekeknek az a feladatuk, bevallott és nyilvanvalé feladatuk, hogy a masik felet
megnyerje vele az ember. Amit eddig nem mondtam ki, hogy tdbb feleség lehetséges, viszont
tobbférjliség nincsen, kdvetkezésképpen egy né, attdl a perctél kezdve, hogy 6 férijhez megy, tébbé
mar nem akarhat maganak masik part, masik férfit, éppen ezért még az énekeket sem tudja énekelni,
tehat én pl. nem tudtam olyan felvételeket késziteni, ahol régi stilusi szerelmes énekeket énekelt
volna egy férfi és egy nd, mert ha férjhez megy, marpedig altalaban ugye mindegyik férjhez megy,
akkor utana mar nem szabad, még a sajat férjével sem énekelni ezeket a dalokat. Tehat ilyen jellegli
hihetetlen nagy valtas az én szdmomra eléggé furcsa és meglep6 volt, noha tudok réla, hogy nagyon
sok helyen ez van.

Ez azért Magyarorszdgra is jellemz6 manapsdg, tehat, hogy hdzassdg el6tt egy viszonylagos
szexualis szabadossdag van, utana pedig jon a monogamia, csak itt mindkét féltol
megkoveteljiik.

Pontosan ez a lényeg, hogy ott a férfiak minden tovabbi nélkil johettek nekem énekelni régi stilusu
szerelmes énekeket, csak éppen nem tudtam melléjiuk part szerezni. Mert ugye, akik tudtak volna
azokat a régi stilusu énekeket, azok mar férjnél voltak és még a magnéfelvétel erejéig sem lehetett, az
én kilén kérésem ellenére sem lehetett tdltenni magukat ezen a szokason. Marpedig itt tobbféle
szerelmes ének van, gyonyoriiek, egészen furcsak. Itt mindig alternativ éneklés van, férfi és a né
egymas énekét hallgatva, egymasnak valaszolnak gyonyorl képekben, koltdi képekben udvarolnak
egymasnak, és ez valéban annyira felheviti 6ket, hogy utdna egészen egyszerlien, velem is
megtortént, otthagytak az antropolégust a magndjaval, és Ok visszavonultak az erddbe. Tehat

ezeknek a szerelmes énekeknek a sz szoros értelmében olyan hatdsuk van, ami nalunk, a mi
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kulturankban ismeretlen. Ezt a férfi nyugodtan egész élete végéig énekelheti, miutan elméletileg
poligamia van, neki van joga az énekléshez.

Azt mondhatjuk, hogy nem biztos, hogy mindeniitt egyforman szabdlyozott a szexudlis élet,
vagy nem biztos, hogy mindeniitt ilyen szigortan szabalyozott a szexualis élet, de mondhatjuk-
e azt, hogy minden kultiranak megvannak a maga elvarasai, a maga tabui és tulajdonképpen a
tagjaira nézve kotelez6 érvényii szexualis szabalyai?

Természetesen. Nincsen kultura sajat szabalyok nélkill, és ugye mindenitt a vilagon, minden emberi
tarsadalomban valamilyen szinten valahogy szabalyozzak azt, hogy mi az, ami helyes, és mi az, ami
helytelen érintkezés. A szexualis kultira szabalyozott a vilagon mindendtt, gondoljunk csak arra, hogy
— a legrégebbi szabalyok egyike — kit vehetek el, vagy kit nem vehetek el, minden ugynevezett torzsi
tarsadalomban alapvetd fontossagu. Hat ez 6nmagaban mar egy ilyen szabaly. Az, hogy vannak eleve
olyan rokoni kategoriak, vagy olyan emberkategoériak, akik fiiggetlenil attél, hogy rokonok, vagy nem,
valamilyen szamitas szerint egyszerlien nem jonnek szamitasba. Vagy éppen preskriptiv, azaz
el6irasos a hazassag, tehat bizonyos rokonok csoportja kozil kell valasztani. Az ausztraliai
tarsadalmakban és mas egyéb torzsi tarsadalmakban mar ezeket a példakat régen ismerjik Az
antropoldgia nem véletlentl éppen a hazassagi szabalyokkal, vérfert6zés fogalmaval és egyebekkel
foglalkozott.

Ha Nnyugat-Eurépat nézziik, azért Magyarorszaghoz képest elég nagy a kiilonbség, de ott az
milyennek szémit, liberélis, vagy szabados tdrsadalomnak szdmit szexudlis szempontbél. En
mindig félek ezektél az altalanositasoktdl, mert amit mi nyugati, felvilagosult tarsadalmaknak
mondunk, az természetesen az, amit a tv-n keresztll meg az értelmiségiektél, meg az irodalombdl,
meg a filmben hozzank lecsapdédik. Na de mondjuk, én vehetem mondjuk nyugati liberalis
tarsadalomnak Franciaorszagot, én voltam Franciaorszagban, nem csak Parizsban, hanem szerte
széjjel az orszagban, hat azért nem merném allitani, hogy ott mondjuk egy francia kispolgarnal
ugyanolyan szabadossag van, mint amit mi nem tudom én milyen regényekbdl, vagy mas mivészeti
alkotasokbdl latunk, és azt sem hiszem, hogy Olaszorszagban csupa olyasmi viszony uralkodna, mint
amit mondjuk az olasz filmekbdl latunk. Kétségtelen tény, hogy volt a hatvanas-hetvenes években a
nyugati szabadossag, amire persze megint azt hisszik, hogy most fedeztik fel a spanyol viaszt, de
hat elég egy kicsit az irodalmi alkotasokba visszapillantani, és régton rjévink, hogy ilyen tipusu

szexualis szabadossagra, a XIX. szdzadi irodalomban béven talalunk példat.
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Példaul?

Elég a Bibliotéka Erotika sorozatnak a kdényveit megnézni, mondjuk Alfred Musset-nak megnézni az
irdsait, ahol olyan tipusu gruppen-szex leiras van, amir6l azt hisszik, hogy a hatvanas években,
Daniaban talaltak ki. Vagy visszamegyek az dkorig. Ha jol emlékszem, Babits forditasaban ismerem
Martialis Phyllis cim{ versét, ahol ketten kdzelitenek egy néhoz, és utdna mind a ketten egyszerre
lepik meg, és békésen megosztoznak. Mi azt hisszik, hogy ezeket mind mi taléltuk ki, de az &ékori
gorog tarsadalomtol kezdve a romaiakig, a XIX. szazadi francia irodalomig barhova megyink,

mindenhol megtalaljuk ezeket, csak lehet, hogy nem volt ekkora visszhangja.

V. Az étkezés

Az étkezés kulturajat és kulturtdrténetét gyakorlatilag a romai antikvitastdl kezdve vizsgaltdk és
elemezték. Korantsem véletlendl, hiszen egy-egy korszak és tarsadalom, illetve egy-egy tarsadalmi
réteg étkezési szokasai és kulturaja nemcsak a mindennapok vildgaba enged bepillantani, hanem a
tagabb értelemben vett kulturalis attitlid fontos, meghatarozé és rendkiviil kifejezé része.

Az étkezési kulturat tagabban egész sor szokasrend és iparag veszi korll. A rendelkezésre allo,
megtermelt, megszerzett (halaszat, vadaszat stb.) vagy beszerzett (kereskedelem) mezégazdasagi és
élelmiszeripari termékek az adott orszag fdldrajzi, éghajlati és kereskedelmi viszonyaiba enged
bepillantast. Az étkezési szokasok, azok valtozékonysaga vagy stabilitdsa az orszdg mentalitasardl,
viselkedés- és szokasrendszerérdl, nyitottsagardl vagy zartsagardl ad eligazitast.

Az étkezési kultarat rendkivil sokféle tényezé alakitotta a foldrajzi felfedezésektél a lakossag
nemzetiségi — esetleg vallasi — Osszetételén at az altalanos jolétig (vagy szegénységig), vagy a
kereskedelmi folyamatokban val6 szerepvallalasig, a higiénés allapotokig, illetve az egészségugyi
szempontok figyelembe vételéig kilonféle szocioldgiai 0sszetevék hataroztédk és hatarozzak meg. De
ugyanilyen fontos szempont az, hogy az adott orszag vagy kultira mennyire nyitott, illetve

lakossaganak 6sszetétele mennyire sokszin(, valtozatos és keveredésre hajlamos. Tovabba egy-egy
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orszag vagy régio jellegzetes (tipikus nemzeti) ételei, azoknak 6sszetevdi rendkivil sok informaciot
hordoznak az ott lakok anyagi helyzeterél is.

A mai globalizacios kérilmények kozott kétségtelen tényként lehet régziteni, hogy a jellegzetes varosi
gyorsétkezdék a hagyomanyos, helyi étkezési kulturat, szokasokat és izeket egyre inkabb
nemzetkdzivé teszik. Ez részben j6, hiszen Uj valasztasi lehet6ségeket teremt, béviti a kinalatot,
tovabba a praktikum (gyorsasag, higiénés kdvetelmények etc.) hasonld helyzetet hoz létre a vilag és
Eurépa tavoli pontjain. Ugyanakkor kétségtelen tény, hogy a helyi jellegzetességek (hogy magyar
példakat hozzunk: a langos, a palacsinta stb.) kiszorulasa részben a hagyomanyos és unikalis izek
lassU megsziinésével fenyeget, részben az ezek elkészitésére szakosodott emberek
munkalehet8ségei kerilhetnek veszélybe.

Az utazas elterjedt szokasa és a turizmus elterjedt iparaga, tovabba az a szerencsés kérilmény, hogy
ma mar egyre kevesebben utaznak Eurdépan belll csupan vasarlasi szandékkal, azaz minthogy a
.Kulturturizmus” szerepe és sulya egyre er8sodik, érzékelhetd, hogy a potencialis fogyasztok szama
né, s az emberek egyre nyitottabban és egyre kivancsibban fordulnak az idegen izek és konyhak
kinalata felé. Ez a nemzetkozi jelleg immar kihat az egészséges étkezési szokasok és elvarasok egyre
szélesebb kérokben valé szem el6tt tartasara is.

A gasztrondmiai kultura érdekes és feltétlenul vizsgalanddé nyelvészeti szempontokat is félvetnek.
Mindenekel6tt a kilonféle, f6ként hagyomanyos nemzeti ételek elnevezése (miért az a neve, milyen
egyéb informaciokat hordoz a nyelvi forma, a nyelv esetleges archaikus valtozataibdl, illetve a
nyelvjarasok és dialektusok nyelvi formaibdl mennyi jelenik meg egy-egy étel nevében, vagy a f6zési
technolégia soran. Ugyanigy érdekes szem elétt tartani, hogy a jellegzetes nemzeti ételek milyen
maodon, milyen formaban és milyen valtozatossaggal valnak nemzetkdzivé: hot-dog, hamburger, pizza,
gulyas, sztrapacska stb. A nyelvek egysmas kdzotti kdzlekedésében, a jovevényszavak atvételében
stb. rendkivil fontos szerepet toltenek be az ételek és étel-alapanyagok, valamint az italok és
gyumolcsok elnevezései, a helyi elnevezéseknek nemzetkozivé vald kiszélesedése. Ne feledjik: az
étkezés a nyelvi strukturak és a nyelvekben is kifejez6d6 szokasok és sajatossagok mentén is kulturat

teremtenek: nyelvi, étkezési és érintkezési kulturat.
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Gerenday Bars Agnes Fourseasons chef interju

A konyhamiivészet a kultiranak az az aga -irja Marai - ahol a szépség siiltekben és szészokban
nyilatkozik meg. A mindig mosolygé Abdesz Szatar Cituni a vildg legjobbnak tartott
szdallodajaban az étterem séfje. Cituni Gr miivésze szakmajanak, szeretettel f6z. Egyéni
ételkiilonlegességei szinte mar koltészetnek szamitanak. Beszélgetésiinket harom fogasban
talaljuk. Ma egy konnyed eléételt készitiink, és megtudjuk, hogyan keriil egy tunéziai séf

Budapestre.

- Honnan szerzi be az alapanyagokat?

- Szinte mindenhonnan jon valami, ha itt nincs, akkor behozzuk magunknak Franciaorszagbdl
Olaszorszagbol. Vannak embereink, akik hetente kétszer elutaznak beszerezni a sziikséges dolgokat.
Az esetek dontS tdbbseégében megkapom, amit szeretnék. Mindig probalok Uj termékeket kitalalni.
Nekink ez tanulas, a vendégeknek pedig a felfedezés élménye, ha olyasmivel talalkoznak, amit még
sose ettek. Szamomra a mindség és a frissesség az elsédleges, az ar a fontossagi lista végén van

csak.

- Hogyan keriilt Magyarorszagra és féleg miért?

- Tudja 15 éve dolgozom ennél a szalloda lancnal, voltam mar Oroszorszagban, Venezuelaban,

Caracasban, Texasban, Houstonban. Aztan megtudtam, hogy Magyarorszagon is nyitnak egy

szallodat, és szoltam, hogy szeretnék ide jonni, mert szamomra ez az orszag tdérténelmet jelentett,

olyasmit, amit latni akartam, és egyaltalan nem csalédtam. Nagyon jél érzem itt magam.

- Mit gondol a magyar konyharol?

- Gazdag konyhanak mondjak, de szerintem mindegyik az. A német vagy a francia, ami példaul tele

van vajjal és krémekkel. Szoval szeretem a magyar konyhat, de a tébbit is. Imadom a gulyast vagy a
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csirkepaprikast, de ezek mar lassan nemzetkdzi ételek. Ha az ember elmegy Kinaba, ott is ehet
gulyast. Emlékszem Oroszorszagban is volt az étlapunkon, aztan amikor levettik, és Minestronét
tettink a helyére, az emberek hianyoltak, és vissza kellett tenniink a gulyaslevest. Ez olyasmi, amire

buszkék lehetnek a magyarok, az izekben gazdag, karakteres konyhajuk.

Gerenday Bars Agnes Alkoholok 1 interju

- Az eurépai lakossag szervezete jobban alkalmazkodott a szeszhez, illetve a bomlastermékeihez. A
szeszek a szervezetbe bekerllnek és rogtdon egy hajtéanyagot, energiat adnak. De végiil is nem ezért
terjedt el az alkoholivas, hanem szikségbél. Az alkoholivdsnak a hagyomanya olyan terlleteken indult
el a Foldon az 6korban, ahol a vizek szennyezettek voltak. Ahol a vizek szennyezettek, és a lakossag
azt fogyasztja, akkor kipusztul. Ezért példaul a sumérok a sorivasra rendezkedtek be. Be volt osztva,
hogy egy nap kinek mennyi folyadékra van sziksége a munkajahoz, és annyi soért kapott.
Természetesen a mezdn dolgozdk alacsonyabb szesztartalmut, az uralkodé osztaly pedig kevesebb,
de erésebb sort kapott.

A hagyomany tovabb jott az eurdpai népekhez is. Példaul hazankban nem is olyan rég, egy par
évtizede, a gyerekkoromban az alfoldi lakossag ezeket a gyenge homoki borokat itta, és igy elkerulték
a koli-fertézést és az egyéb nitrat-, nitritproblémakat, amelyek a lehetséges ivovizben benne voltak

eredendden.

- Az mitél fiiggott, vajon hogy sért vagy bort fogyasztott-e egy nép?
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-A sodrivas az egy specialis terllete az emberiségnek. Az 6korban mashol, példaul Egyiptomban ugyan
ismerték a sort, de ott a bor volt a nemesebb. Végig az egész torténelemben a bornak kuilon
jelentésége volt a rémai korban is. A Pannéniaban allomasozo6 hadtest példaul Rématdl kapta a bort,
mert itt torvényileg buntették a sz6l6termesztést, illetve a bor eléallitasat. Késébb, az idészamitasunk
szerint a |l. szdzadban mar engedélyezték Pannénidban a sz6lé termesztését. Es igy hazankban
els6sorban a sz6l6 kerllt el6térbe. Mas népeknél, ahol a sz6l6 nem terem meg, példaul télunk

északabbra, ott pedig a gabonabdl készllt sér volt az elsérendl alkohol.

- Minek készénhetik az azsiaiak azt, hogy ndluk, hogyha j6l tudom, alacsonyabb a szintje

annak az enzimnek, ami az alkoholt bontja?

- Azért, mert 6k nem szoktak hozza. Az ottani emberek, nevezzik ket a mongoloid génkornek, amely
adja gyakorlatilag az amerikai indianok vérvonalat is, ezek nem tudjak ugy feldolgozni az alkoholt, mint
az europai ember. Egy fél liter sor elfogyasztasa utan egész mas tinetek jelenek meg, mint nalunk.
Ugyanis az alkohol, amikor bomlik a szervezetben, akkor egy nagyon paranyi része formaldehiddé
valtozik. A formalin az egyik leger6sebb fertétlenitd szer, nemcsak hogy baktériumdlé, hanem a
sejtekre is karos, ennek a kivédésére nincs a szervezetikben megfelelé enzimrendszer. Nem tudott

kialakulni, mivel nem volt rendszeres az alkoholfogyasztas.

- Ok mivel védekeztek akkor a betegségek, a baktériumok ellen?

- A kinaiaknal a teafogyasztds nem véletlenll terjedt el. Ugyanigy a kavéfogyasztas a tropusokon,

tehat nem ezek az ers kavék, amiket mi iszunk, hanem ezek a teaszer( kavék, mai napig altaldnos

folyadékpotlok, mert mind atment egy forralason.

- Es hogyan épiiltek be ezek a tulajdonsdgok a génkészletiinkbe, tehat hogyan vélt ez az

Orokité anyagunk részévé?

- Gyakorlatilag ez egy szelekciés rendszer, hogy az alkoholnak van egy olyan hatasa, hogy energiat

ad, tehat doppingol. Az hogy valaki egy nehéz fizikai munkat végez, példaul a régi kbmivesek vagy
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banyaban dolgozdk, tudtak, hogy ahhoz rengeteg energia kell, tehat ezért 6k sort vagy froccsot, tehat
gyenge alkohol tartalmu italokat fogyasztottak. Ugyanez a probléma megjelenik annal, aki raszokik,
mert 8 doppingol, igy kialakul az alkoholizmus. Az alkoholizmusnak is vannak fokozatai. Ki hogy birja,
de tény, hogy az alkoholistaknak az a csoportja, amelyik til magas mennyiséget vesz magahoz, a
szervezetét tonkreteszi. Ezek az emberek a szelekcid kovetkeztében kevesebb gyerekszamot
produkalnak, nem sorolom. Tehat gyakorlatilag szelekcidval ez a génanyag kialakult, hogy van egy
optimum, amit bir az ember, és itt jo6tt meg az a kuldnbség, hogy az évszazadok soran az eurdpai
lakossag mindig nagyobb mennyiségi alkoholt fogyasztott, mint egy k6zép-amerikai vagy dél-amerikai

tehat ebbdl adddik, hogy a mi szervezetiink jobban birja.

VI. Kereskedelem és pénziigyek

Az ember — egyfeldl — antropoldgiailag nyitott: természetébdl fakaddéan igényli a masik emberrel valo
taldlkozast, munkdja soran a masikkal val6 egyuttmikodést, a kommunikacié kuldnféle lehetéségeit, a
masik ember otthonanak, vilaganak, targyainak és kulturgjanak megismerését, s a kulturak, eszmék,
gondolatok, aruk és termékek kolcsdénds — racionalis és spiritudlis érdekekbdl egyarant fakadé —
cserejet.

Ugyanakkor az ember antropoldgiai értelemben zart is: 6nmagaval azonosnak tekinti a sajat otthonat,
sajat vilagat, azt védi és dvja, s a sajat vilagan kivil éléket a térténelem soran leginkabb idegennek,
barbarnak, kivilalléknak, azaz valamilyen formaban ellenségnek tekintette.

Az ember raciondlis igényébdl fakado kereskedelmi folyamatok els6ként kezdték lebontani a —
legféként bezart tarsadalmakra jellemzd — fenti gondolkodast, s az idegen vilagok felfedezésével
parhuzamosan a kereskedelem szolgaltatta el6szor azt az élményt, hogy a sajat vilagunkon kivil él8
nem feltétlendl ellenség, s tevékenysége nem feltétlendl iranyul ellenink, épp ellenkezbleg. A
hatarokon tuli ember innentél kezdve mar nem mindstilt barbarnak tébbé, hanem partner lett és tars,

akivel cél a harmonikus egyuttmikddés kialakitasa, s a kdlcsonds érdekek 6sszehangolasa.
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A kereskedelem nem pusztan a kilonféle termékek és arucikkek mozgasat eredményezte, hanem a
kereskedelmi Utvonalak mentén kultirak, szokasok és nyelvek talalkoztak. A kereskedelem ablakot
tart a vilagra, s korantsem véletlen, hogy azok a népek, amelyeknek a nemzetkézi mozgasokban, a
kereskedelmi és/vagy pénzlgyi tranzakciokban szerepik lehetett, a feudalizmus befejez6désével igen
komoly helyzeti elényre tettek szert a kbzépkort felvaltod polgari (kapitalista), azaz a modern vilagban.
Mind a mai napig a nagy kereskedelmi folyamatok mellett driasi kulturalis és spiritudlis szerepe és
jelentésége van a kiskereskedelemnek, a vilagot atfogd multik mellett a sziikebb és személyesebb
kiskereskedelemnek. Ebben a folyamatban — a hazai példak egész soraban talan a borkereskedelem
az egyik ilyen jellegzetes iparag — érdemes a kdlcsonds csereligyletek és a kereskedelmi folyamatokat
megel6z8, a termelésre kihaté hatasokat, tavoli kultirak és szokasok egymast megtermékenyitd
kihatasait is vizsgalni. A fent jelzett példanal maradva megvizsgalni, hogy egy-egy adott sz6éléfajta
6shonos-e vagy idegenbdl szarmazo, a sz616- és bortermelés kulturgjabdl mik a hazai és mik az atvett
és meghonosodott elemek, s végll, hogy az elkésziilt termék milyen uton jut el a ,kiralyok asztalara”:
hol és melyiket fogadjak 6rdmmel, hol és melyikre van kereslet, s ellenkezbleg: miért nem kell
ugyanaz az aru itt vagy ott. Ebben a folyamatban természetesen uUjra kultirak és hagyomanyok
talalkozasardl van szé, amelynek a szem elétt tartdsa nélkdl aligha mikddhetne megfelel6 marketing-
stratégia.

Max Weber érdeme, hogy a nagy vallasi rendszerek tipikainak vizsgalatabdl elsé6ként kdvetkeztetett a
gazdasagi-pénzlgyi racionalitdsok szerepére és mikodésére. A modern gazdasag és kereskedelem
racionalis Uzemeltetést igényel, a piaci viszonyok vilagos és egyértelmi ismeretét. Minden Uj kihivas
volt a szeretet-etikdval szemben, amely korabbi formaiban — példaul a szerzetesi aszkézis
gyakorlataban — olykor egyenesen tiltotta a személy szerinti tulajdonlast, s gyakran elutasitotta a
munkavégzést. Am a protestans etika — igy Weber — el8készitette a t6kés gazdalkodas térhoditasat
(és maga ki is egészitette azt), a kapitalizmus, ez az ,eltargyiasult 6konémiai kozmosz” viszont
,hozzaférhetetlenebbé” valt a vallasi szabalyozas szamara és szekularizacidhoz vezetett el. A
reformacié nemcsak elékészitette, de ki is fejezte a tékés piac viszonyait: azzal, hogy az egyes embert
tette meg a vallas szubjektumava, azzal, hogy Isten személyes evilagi jelenlétét a hattérbdl
tevékenykedd deus absconditus (rejt6zkddé Isten) képével valtotta fel, és azzal is, hogy minden
embert a maga papjava tett, s ezaltal — legalabbis kezdetben — az embereknek hasonléan formalis

egyenl6ségét valdsitotta meg az egyhazban, mint amilyet a termel6k a t6kés piacon alkotnak.
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Weber protestans etikaja, a munkahoz val6 viszony, valamint a pénzgazdalkodas Uj formajat, a
tisztességes haszonszerzés (beleértve a kamat lehetéségének megadasat is) személyre szabott
jellegét elemzi és fejezi ki. A munka (gazdasag, kereskedelem) az északi, protestans szellemiség
megjelenésétdl kezdve immar nem szégyenre okot add alantas tevékenység, hanem az ember evilagi
boldogulasanak elengedhetetlen elemei: a munka, a tisztességes haszonszerzés Istennek tetszd, a
transzcendens elvarasok és etikai tanitdsok rendszerébe harmonikusan illeszked6 magatartas, amely
az emberi viselkedését és autondm etikai vilagképét, puritdn gondolkodasat és puritan igényeit is jo
iranyba befolyasolja.

Kllon elemzendé az Ujkapitalista pénzviszonyok természetrajza: az, hogy egy rendkivil érdekes és
unikalis atalakulason megy keresztll a vilag, s benne Eurdpa. A readlgazdasag hattérbe szorulasaval
és egyre inkdbb a perifériara val6 eltolésasaval parhuzamosan a pénz sajatos és sokak szamara mar
kovethetetlen mozgasa, a pénzmozgasok egyre spiritualisabb, azaz nem kézzelfoghat6 jellege Uj
viszonyokat és Uj ,pénzfilozofiai” elméleteket eredményezett. A jové (jelen) nagy kérdése, hogy az
egyre 6nallobba vald, egyre attekinthetetlenebb és egyre autondmabb pénzmozgas egész rendszere.
vajon fenyegeti-e valamilyen nagy 6sszeomlassal a vildg gazdasagi-pénziigyi rendszerét? Biztos alap-
e a tézsde, avagy semmi mas, csupan a manipulativ pénztigyi manéverek ideig-6raig mikédéképes
formaja, amely azonban kartyavarszerien omolhatna 6ssze egy adott pillanatban?

Tovabbi kérdés, hogy milyen el6bnydkkel jar az egységes és kdzos eurdpai valuta megszilardulasa?
Mindez milyen mértékben és formaban valhat konkurencidjava az amerikai dollarnak? A kozoés
nemzetkozi valutaban hogyan képesek (képesek-e egyaltalan) megjelenni a nemzeti érdekek?
Végezetil: aminként az egykori kereskedelmi és pénzgazdalkodasi mandéverek természetikbél
fakaddan igényelték és megkodvetelték a nyelvek ismeretét, vajon a mai digitalizalt és computerizalt
vilag ,elszemélytelenedd” vagy legaldbbis személytelenebbé valé kdzegében lehetséges-e egy Uj
Lnyelvnek” a létrejotte: egy mobil-nyelvnek, amely a hagyomanyos nyelvekkel szemben — mint példaul
a mobiltelefon — képek kozvetitésére és a vizualitas kimeritd megjelenitésére is alkalmas? A kérdés

sulyos nyelvfilozofiai problémak egész sorat veti fel.

Bodor Virag - Csoma Zsigmond, bor- és kulturtorténész
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- Amikor megbeszéltiik az interjut, akkor azt mondta, hogy a kereskedelem térténelmére az

egyik legjobb példa a borkereskedelem térténete. Miért?

- Els6sorban arra j6 példa, hogy milyen tolerancidval, egymas iranti érzékenységgel és figyelemmel
szallitottak mar a kézépkor 6ta a hires magyar borokat Nyugat-Eurépéba, a Tirolon tulra, az Alpokon
tulra, részben a kodzépkori szerémségi borvidékrél, amelyrél Matyas kiralynak, a reneszansz nagy
kiralynak a kedvenc bora is szarmazott. Ahogy Bonfini irja, aranysarga, szirupszer(i, egészen tomény,
tehat valdszinlleg ilyen tokajihoz hasonld bor volt. Ezt szallitottdk a Dunan, illetve a Tiszan folfelé,
észak felé és aztan Tiszalucnal kipakoltak a hajokrdl, addig ugyanis hordékban és hajon szallitottak.
Innentdl pedig a kassai polgarok és a fuvarosok segitségével tovabb. Késmark, L8cse, Eperjes, Bartfa
mind-mind ebbdl gazdagodott meg a késd kdzépkorban és a reneszansz idején.

Aztan érdekes mddon, mikor Matyas kiraly egyszer 1472-ben megharagudott Kassa polgaraira, akkor
megtiltotta nekik, hogy Tiszalucon folil még szallitsak tovabb.

A szerémségi borvidék tonkrement a toérok el6renyomulasaval, és a XVI. szazadtél kezdve egyre
inkabb tokaji hegyalja vette at azt kdzponti és kildnleges bortermeldi, kereskeddi szerepet, amit
kordbban a szerémségi borok jelentettek.

Ekkor jelenik meg Lengyelorszagban a magyar bor, ugyhogy a XVI. szazadtél folyamatosan egyre
toébb adatunk van ra. Utana pedig nem csak Lengyelorszagban, hanem Oroszorszagban is, igyhogy a
XVIII. szazadban tobb mint haromnegyed évszazadon keresztiil, a XVIIl. szazad végéig a cari udvari
etikett nem tudott meglenni a tokaji aszu nélkul.

Kllénleges tarsadalma volt a borkereskedelemnek, amelyben egyltt dolgoztak az egyszeri
fuvarosok, a kocsmarosok, a hordd korcsolyasok, akik segitették a fold gyomrabdl, pincékbdl a
szekérre, majd a szekérrdl megint a foldbe, a pincébe a bor lejutasat, gorgetését. Aztan még a
kadarok, a mindenféle segéderé6k nagyon nagy egyuttmikddésével sikerilt ezeket a hires magyar
borokat, tavolsagi borkereskedelem révén, a szdl6termelés északi hataratdol még foljebb északra

Lengyelorszagba és Oroszorszagba juttatni, ahol mar nem termeltek sz6l6ét.

- Mit jelent, az hogy nagy toleranciaval dolgoztak egyiitt ezek az emberek? Ezek a kiilonb6z6

munkaju és kiilonb6z6 kultaraju, vallasi emberek?
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- Igen, ez nagyon j6 meghatarozas, hogy kiilénb6zé kulturaju és vallasu emberek, mert a bor rendkiviil
nagy érték volt. Ez egy k6zos eredménye volt a kiilonbdzd kulturakbdl jové emberek 6sszefogasanak.
Hisz itt német borkereskeddk, galiciai zsidd, lengyel zsidd borkereskeddk, orosz borkereskeddk,
magyar borkereskeddk vettek részt, akik ismervén egymas borkereskedelmi céljait, lehetdségeit,
netalan-tdn még segitették is egymast. Most hirtelenjében eszembe jut, példaul hogy Eszak-Kelet
Magyarorszagon az1860-as években koroztek egy olyan zsidot, akirdl kiderdlt, hogy mar nem tartottak
zsidonak, mert mint irtdk, nem csak dohanyzik, hanem kdzdénséges bort is iszik, sét disznéhust is
eszik. Mindez azért érdekes, mert akkor mar a kérozésben ez megjelent, és elkilonitették, mondjuk az
ortodox zsid6tol azt, aki nem tartotta be azokat a szokasokat, hagyomanyokat, amelyet a mélyen
vallasos zsidék és borkereskedék betartottak.

Ezek a borkereskeddk tudtak azt, hogy a becsiletesség, az emberség, a megbizhatésag, az adott sz6
milyen nagy értéket képviselt, és ezt be is tartottak, ezért lehetet, hogy ilyen kérdzéseknél, mint
kiilénlegességet tlntették fol azt, hogy milyen is egy ilyen, aki esetleg nem tartotta be ezeket az

emberi és ,borkereskedelmi” tulajdonsagokat.

- Miért pont a bor lett ilyen sikertermék?

- Hat a kézépkor 6ta az élelmiszertermel6k a Karpat-medencében, Magyarorszagon, ahol elsésorban
a gabona, utana a bor, a vagomarha sajat laban kiszallitott allatok és esetleg az aszalt gyimoélcsok,
aszalmanyok, méz, volt egy jellegzetes termék és azon belll mar a kdzépkor 6ta kildnleges termék,
kidlénleges bizalmi termék volt a bor. Amikor példaul a bécsi udvar ki akart babralni Magyarorszaggal,
vagy a magyar bortermel6kkel, akkor megtiltotta Méaria Terézia, hogy hajon szallitsak a bort és csak
szekéren engedélyezte. Vagy megtiltotta, hogy csak magyar bort vigyenek Nyugat-Eurépaba, hanem
ugyanannyi alsé ausztriai és stajerorszagi gyarld, illetve kevésbé j6 minéségl bort kellett vagy lehetett
kiszallitani. Tehat végeredményben a bor egy rendkivil nagy értéket jelentett, és ez nemcsak mint
vagyontargy, hanem ugyanakkor bizalmi termék, kuldnleges élvezeti cikket jelentett. Mindig jo &ra volt,
s6t vannak olyan adataink, hogy mar a kézépkorban is van olyan eset, hogy mondjuk leszireteltek a
budai polgarok, és utana tovabb folytatddott egy haboru vagy egy harc, tehat kulénlegesen nagy

becsben tartottak a sz616t. Ez a kereszténység elterjedésével még inkabb felértékel6dott, mert ugye a
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kozépkori miseborok a liturgiaban vorosborok lehettek, két szél6fajta, abbol meg igazan kevés volt. A
keresztény egyhaz tanitasa szerint a sz6l6, a sz616t6 Jézus Krisztus maga, illetve a vorésbor az nem
mas, mint a szent sebekbdl kifolyé vér. Ez a liturgikus elem, a vallasi elem kapcsolddott 6ssze avval,

hogy a bor dnmagéban, mint élvezeti termék is egy nagyon jé arucikk volt.

- Az elébb mar emlitette, hogy a kiralyok asztalanak is ugye egy kedvenc terméke, egy kedvenc
itala volt a magyar bor. De mondjuk, hogy keriilt oda egy kiraly asztalara? Egy kiraly honnan
szerzett err6l tudomast? Masik érdekes kérdés, hogy amikor mar kiépiil egy kereskedelmi lanc,
akkor az ugye eléggé egyértelmii, de hogyan épiil ki egy ilyen kereskedelmi lanc, tehat hogyan

keriil a bor egész messzi vidékekre?

- Hosszu-hosszu évtizedek eredménye lehetett. Bar mondjuk elképzelhetd, hogy Matyas kiraly
részben az olasz tudodsaitol és udvari embereitdl hallott arrél, hogy példaul a szerémségi bor kdzeliti
meg leginkabb azt a mindséget, kiilldnlegességet, ami ltaliaban terem. Tehat 6 mar onnan hozatta. De
a reneszansz idején ez kozfelfogas volt és altalanos nézet, hogy bizony a szerémségi bor, ugye a
Szegedtdl délre, a Duna és a Tisza Osszefolyasa alatti tertilet, ahol a Fruskagoran mar kimondottan
tokaji min6ségl bor teremhetett, és ezt ezért nagymértékben szallitottdk, méar korabbi idészakban is.
Az 1200- 1300 —as évekbdl a kulénb6zd vamnaplok bizonyitjak azt, hogy nagy tételben szallitottak ezt
a Dunan északra. Tokaj hegyaljanal is 1571-b6él van els6 irasos emlités a reneszansz borrdl, de ez
nem azt jelenti, hogy 1560-ban vagy 1569-ben ne készitettek volna aszu borokat, hanem hogy szép
lassan terjedt el az a technoldgia, amely az asz( borok készitését jelentette. Es utana a j6 mindségi
bor hisz azt kell mondani, hogy északabbi sz&l6bort nem termeld tertiletekrél a keresked6k ép azért
jottek példaul Tokaj hegyaljara, mert ez volt a legkdzelebbi olyan minéségi természetes csemegebort
termd terulet, ahol a kbézépkorban amugy is nagy hidnyt szenvedé édes izeket poétolni lehetet. Hisz
nem volt répacukor. Ma mar mindent cukrozunk, ma mindent édesen fogyasztunk, régen csak a méz
volt, a gyimodlcs és a fojtott must, vagyis a beslritett must, evvel lehetett sitni, késziteni kiilénb6zé

édességeket és izesitéseket.
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- Az elébb azt mondta, hogy a kiilbnb6z6 vallasok is egyiittmiikédtek, nem csak a kiilonb6z6
nemzetiségek, hanem a kiilbnb6z6 vallasok is egyiittmiikédtek. Okozott-e ez barmikor a

borkereskedelemben valamiféle konfliktust?

- Hat, most ahogy visszagondolok, igazan nagy konfliktust nem. Természetesen voltak érdekek. Most
hirtelen eszembe jut az 1850-es 60-as években, hogy megjelent valamelyik magyarorszagi izraelita
zsidé lapban, hogy Tokaj hegyaljan olyanok is arusitanak kdser bort, ugye ami teljesen az izraelita
felekezetnek a monopdliuma volt, akik nem tudjak igazolni, hogy késer eljarasok szerint készitették ezt
a bort. Felhivjak részben a borkeresked8k, de féleg az olvasékdzdnség figyelmét, hogy azok, akik
koser bort szeretnének venni az XY-tdl és meg is, nevezik, ne vasaroljanak, mert ez a kereskedd nem
a koseritasnak megfeleléen jart el. Tehat ilyen jellegl kisebb-nagyobb csetepaték lehettek, de
végeredményben azt kell mondani, hogy a borkereskedelem, bar ugye mindenki érdekelt volt benne,

és mindenki szeretett eredményesen kereskedni, nagy jelentéségi dsszetlizések nem voltak.

- Hogyha a mai borkereskedelemmel hasonlitjuk 6ssze, akkor mik a legfébb kiilbnbségek?

Hogyan kereskedtek a borral régen, és hogyan kereskednek ma?

- Teljes mértékben masként, ugyanis egyrészt ma mar palackérettek a borok. Ez annyit jelent, hogy a
bor mar nem erjed Ujra, vagy ha Ujra erjed, az egy szakmai hiba, tehat nincsen benne olyan cukor,
amelyik esetleg minden viragzaskor, tehat minden tavasszal Ujraerjedne. Régen ez nem igy volt
sajnos, mert Ujraerjedtek a borok, és nem véletlen, hogy altalaban télen szallitottak. Ugye ma mar
barmikor lehet, mert hitékocsik vannak. Nagyvati Janos, aki az els6 magyar nyelv(i szakkdnyvnek a
szerz@je volt, 1791 —ben a kétkotetes kdnyvében azt irja, hogy lattam, ahogy a muszkak szallitjak ki a
cari udvarra a borokat. O ugyanis Tokaj hegyaljan élt, illetve ott tanult a sarospataki reforméatus
kollégiumban, Miskolcon szuletett 1755-ben és mivel megbukott gérogbél és nem volt j6 tanuld ezért
bintetésbdl csak kisebb gyllekezetekben engedték, hogy legacids és szuplikacidés utakon részt
vegyen. Es ugye itt a prédikacié, és a gazdakkal valé szorosabb kapcsolat lehetévé tette, hogy 6
megismerkedjen az ottani sz6l6-, borkészitéssel, aszu készitéssel. Tobbszdr hivatkozik ra, hogy én
ezt madi gazdaktol bodrogi, olaszi gazdaktdl igy és igy lattam, és leirja azt is, hogy példaul a cari

udvarbdl mikor szallitottak ki, és a kozakok kisérték a szekereket, hogy nehogy megtamadja valaki,
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vagy barmi bantédasa legyen a cari udvarra szant aszuknak. Akkor ponyvaval leboritottak a boros
szekereket, vizzel meglocsoltak és igy a ponyva allandéan parolgott, és hiisen tartotta a hordokat. Es
addig mentek, amig mondjuk a nap, ki nem szaritotta, utana tovabb folytattak. Ez az id6szak altalaban
ugye a téli fagyott utakon tértént, hisz a kilénb6z6 katyus, rossz utakon tengelyig meriiltek volna, és
nagyon nehezen lehetett volna szallitani a bort. Tehat ma a borszallitds barmikor térténhet, amikor a
megrendeld kéri. Viszont a XVIII.-XIX. szazadban, s6t még a XX. szazad elsé felében is mindig lovas
szekerekkel vagy révidebb tavra 6kros szekerekkel és téli hénapokban tértént a bor fuvarozasa. A
borkereskedelemnek egy érdekes tarsadalma volt, amibe beletartoztak a borfuvarosok, akik
kdzvetlendl a bor széllitasaban vettek részt, illetve a cenzdrok, a helyi gazdakat is ismerd helyi
szakemberek, akik izlelték, késtolgattak a gazdak borait, és aztan mikor j6tt a keresked® esetleg
ismeretlen tajra, (mert ugye aztan a jé bor miatt vissza-vissza tért a borkereskedd, a borkereskedd fia
esetleg még az unokaja is), akkor az kdnnyebb volt. De amikor a borkereskedé nem ismerte az adott
terlletnek a gazdait, és hogy kié a legjobb bor, melyik dilébe, hogy smint, akkor a cenzarok, vagy
faktorok, vagy kozvetitbknek nevezett szakemberekhez fordult a kereskedd. Mind a borkereskedd,
mind pedig az a gazda, aki boldog volt, hogy a borat megvasarolta egy borkeresked®, fizetett neki és
ezt allamilag, térvényileg is elismerték. Két szazalékot lehetett fizetni, igy elterjedt a paraszti
racionalitas, a szajrél-szajra hagyomanyozas réven, hogy bizony a borfuvaros, illetve a bor cenzar jart

a legjobban, mert 6 balrdl is, meg jobbrdl is kap, mindenkit§l megkapta a kdzvetitdi dijat.

- Milyen mas elényd6kkel jart az, hogy a vilag szamos tdjara mar a kézépkortdl kezdve eljutott a
magyar bor? A kereskedelem az mindig magdval hoz egyéb fejlédéseket is, milyen mas példat

tud erre mondani?

-Ami kdzvetlen, és tdbb kulturanak az egyutt, egymas mellett élés és egyittes megléte jelent, az hogy
egyféle tolerancia alakult ki, hisz gorog kereskeddk, zsido borkereskeddk esetleg 6rmény kereskeddk,
német kereskeddk egy adott borvidéken egymas mellett vasaroltak fel és szallitottak a bort. A magyar
szbl6termesztének, hogy igy leegyszerisitsik a képet, teliesen mindegy volt, hogy kinek adja el a
sz8l6jét, borat, mustjat. Az volt a Iényeg hogy egy mobil kereskedd réteg, becslletesen kifizetve a
termel6t, szallitsa rendszeresen évr6l-évre el a borokat. Természetesen a keresked6 t6ke

akkumulalédvan, osszegyllvén, erésodvén kilonbozé befektetések jottek létre, tehat késébb mar

61



voltak, akik pincéket vettek. Tehat az ember a magyar borvidéken széjjelnéz, mindenhol tudnak
emliteni a kilonb6zd nemesi nagy csaladok pincéi, dézsmapincéi mellett zsidd borkereskedék
pincéjét, akik ugye ott gyijtétték be a bort, esetleg onnan szallitottak aztan tovabb. Vagy német
borkeresked&k pincéjét. A faluban is megjelentek esetleg médosabb hazak, kilénbdzé innovaciok: itt
a kutak, a vizek bevezetése, amelyben mind-mind eldl jartak és példat mutattak azok a
borkeresked6k, akik ott a borvidéken vagy a kornyezd vidékeken letelepedtek. Tehat ilyen
szempontbdl ez a kapcsolat, amely nem csak egy Uzleti kapcsolatot jelentett, késébb esetleg
baratsagot hozott. Példaul konkrétan a Balaton felvidék borat rendszeresen olyan egykori
cseregyerekek szallitottak, akik kint voltak az Alpokaljan vagy esetleg azon is tul nyelvet tanuini,
késdbb hazassagot kotodttek az alpokalji osztrdk német csaladdal. Azok meg nagyon 6riltek ennek a
kapcsolatnak, mert akkor igy azt a gazdasagi elényt, hogy Somogybdl példaul gabonat, Balaton
felvidékr6l meg bort tudtak szallitani, ezt biztositottnak lattak. Cserébe faanyagot, gyimdlcsot,
kiilébnb6z6 fémarut, nemesfémeket, eszkdzoket, ipari termékeket hoztak, és mindez a trianoni
hatarmeghuzasig élt, ez az intézményesllt cseregyerek rendszer, amelynek a gazdasagi elényei,
hogy a kulonb6zd fém eszkdzOk satdbbi mind elterjedtek, illetve egyféle anyagi jolétet jelentett a
Balaton felvidéknek, vagy épp a Dunantulnak. Ez a cseregyerek rendszer ugye az egész Karpat-
medencében, de els6sorban a peremterileteken, perem megyékben érvényesult, ahol az eltérd
Okoldgiai adottsagu nagy tajak talalkozasa révén a termény feleslegét hoztak be, és a

terményfelesleget vitték ki.

Bodor Virag - Kupa Mihaly, ex-pénziigyminiszter
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- Laikusként azt latom, hogy taldan a leginkabb most, a pénziigyi valsag kapcsan lett latvanyos
az, hogy milyen elényei és hatranyai vannak annak, hogy egy nagyobb pénziigyi rendszernek,

azaz az Unidnak, és ezen tul pedig a vilag pénziigyi rendszerének is részesei vagyunk.

- Hat az elsd, amit szeretnék mondani ugye, hogy megkaptuk az Eurépai Kézponti Banktdl a 6 és fél
milliard eurds hitelt, amelyik ugye Magyarorszagnak a fizetési poziciojat er6siti, tehat ez dnmagaban
azt mutatja, hogy az Eurdpai Unio tagsaga az el6nyokkel jar. De ha tavolabbrél nézzik az egészet,
erre a valsagra az Eurdpai Unio rendkivil érdekesen reagalt. Els6ként az angolok, akik nem tagjai az
eurd zonanak, hiszen a font az egy 6nallé pénz, azok villamgyorsan lereagaltak. Utana Sarkozy, aki
most a soros elndk, észbekapott, dsszehivta az euré zéna tagjait, meghivta Gordon Brownt is, és
megallapodtak abban, hogy hogyan kell a vélsagot kezelni. Nagyon éles vita volt a németek és a
franciak kozott. A francidk azt mondtak, hogy az unié egységesen kezelje, a németek, pedig azt
képviselték, hogy nemzeti szinten kell kezelni. Most itt kdzbevetéleg szerethém mondani, hogy mi
magyarok az év elején javasoltuk, hogy az unié6 hozzon létre egy Onall6 pénzigyi feligyeleti
szervezetet, amilyen a PSZAF Magyarorszagon, nem csorbitva nemzeti érdeket. De miutan ez egy
nagy k6zosség, kellene egy ilyen nagy védé ernyd, és Sarkdzy ezt nagyon partfogolta, végigrohanta a
vilagot, Kinatdl az arabokig, Bushig, és megéllapodtak abban, hogy ez egy vilagvalsag, ezt Eurépaban
is kdzdsen kellene kezelni, a valutaalapnal meg a vildgbanknal is. Tehat volt egy pici késlekedés, de
utana az unié azért magahoz tért, és megprébalta az 6sszes tagallamat megvedeni ettdl a valsagtol,
amennyire a lehetéségei ezt biztositjak. Hat nézze, a jov6 az Uj amerikai elndk hivatalba Iépése utan
fog kialakulni Eurdpa szdmara is, hiszen az eurdpaiak azt mondjak, hogy &t kell alakitani a nemzetkozi
pénzigyi rendszert.

Tehat mi itt Magyarorszagon olyan tagallam voltunk, akire azt mondtak, hogy nem lehet hagyni, hogy
ez az orszag valsagba keruljon, mert ez az unié tagja ez a valsag, akkor tovabb terjedne itt kdzép

Eurépaban is. Ugyhogy ennek az elényeit élveztiik.

- Vannak-e olyan orszdagok, amik 6nallébbak Magyarorszagnal pénziigyi szempontb6l? Van-e

ilyen ragsorolas, hogy vannak, akik jobban fiiggenek a nemzetkézi helyzettél, vagy akar az

Unioto? De nézhetjiik nagyobb egységben is, jobban fiiggenek Amerikatol?
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- Jobban fliggnek nyilvanvaléan azok az orszagok, amelyek most recesszidval kiiszkddnek, ebben
Olaszorszagtél kezdve Németorszagig tébben benne vannak. Es hat vannak, akik nagyon fiiggnek az
unios tamogatastol, ezek a balti allamok, ahol azért rettent8en rossz a fizetési mérleg. Aki dnalldbb,
azoknal nagyon érdekes, hogy (mint példaul a franciaknal) nincs bankment6 akcid, sét ugye a francia
nagy bankok ugye fel is vasaroltak néhany eurdpai bankot, amelyik csédbejutott. Es példaul nagyon

onalléak a csehek is.

-Mert?

- Mert egy 0nallé monetaris politikat folyatatnak, elég er6s a pénzik, tehat hogy is mondjam, nem

déltek be a véalsag jelenségeknek, ha szabad igy mondanom. Nagyon j6 a monetaris politikajuk.

- Mi kellene, ahhoz hogy Magyarorszag is 6nallébb legyen, illetve kell-e Magyarorszagnak

6ndllobbnak lennie On szerint?

- Persze hogy 6nallébbnak kellene lennie Magyarorszagnak. Nalunk egy specialis helyzet alakult ki,
mert nem a bankjainkkal van baj. Ugye Eurdpaban, a legtdbb helyen a bankokkal van baj, most mar
az autoégyartokkal, épitbiparral is, sok mindennel, de az alapvetd baj a bankokkal volt. Hat, ha Ausztria
150 milliard eurdt akar spendirozni arra, hogy a bankjait rendbe hozza, pedig ez egy gazdag orszag,
hat ott baj van a bankokkal. Nalunk nem evvel van baj, nalunk az allammal van baj, tehat az allam
finanszirozasaval az egyik oldalon, a masik oldalon ugye a lakossag nagyon, nagyon elkételezte
magat a deviza hitelekhez. Tehat Magyarorszagon el6szér rendbe kellene hozni az éallamot, és
valahogy a lakossagot arrafelé kellene terelni, ha szabad igy fogalmaznom, hogy inkabb eurdban
adosodjon el vagy forintban, én ne sziik svajci frankban. Tehat nalunk egy specidlis helyzet van

sajnos.

- Az euré6 Ovezet ebbdl a szempontbdl, a valsag szempontjabél is meghatarozé. Pontosabban

az is meghatarozé volt, hogy ki tagja az euré évezetnek, illetve ki nem. Jobb lett volna, ha mar

az euro ovezet tagjai vagyunk, mikor bekbvetkezett a valsag?
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- Sokkal jobb lett volna, de most ugy latom, hogy ha tudjuk tartani ezt a 2009 —es koltségvetést,
fizetési mérleget és egyaltalan a finanszirozast, akkor be tudunk Iépni az euro el6szobajaba, és talan
2012 koril az euro dvezethez tudunk tartozni. Az egy 6riasi véddrendszer nagyon-nagyon-nagyon sok
szempontbdl: alacsonyabb kamatokkal, biztos fizetési fegyelemmel. Tehat nekiink mar el6bb be kellett

volna lépni, de hat ugye 5 évet elszérakoztunk, igy magunk kézott széval.

- Azt mondta, hogy rengeteg elénye van, ebbél azért vegyiink néhanyat, amit a nagykézénség

is ért. Hogy miért volna az j6, ha mi részei volnank az eur6 6vezetnek?

- Az els6 az, hogy nincs arfolyam-kulénbbzet az eurd-val, nem kell a forintot atvaltani erre, arra,
amarra. Most gondolja meg, hogy mennyin all most az eurd: 260 és 270 kdzott kddorog. Ha eurdnk
van, akkor ez nincs. Ketté: messze alacsonyabb kamat szinttel lehet dolgozni, hat most nalunk 11,5%
a kamat, az eurd 6vezetben meg 3,5 vagy 3. Tehat ez is egy 6riasi dolog, és nem kell folyton atvaltani,

tehat se a lakossagnak, se az exportérnek, se az importérnek. Ez egy ériasi elény.

- Azt mondta, hogy ez egy hatalmas elény nekiink, hogy most tagjai vagyunk az unidénak,
merthogy ezt a valsagot nem engedték be Magyarorszagra. De ugye ez a valsdg, az egész
valsag Amerikabdl indult, tehat a nagy rendszer szempontjabdl nézve viszont ez mégis csak
egy hatrany szamunkra, hogy valahonnan elindul valami, és mi is a részesei vagyunk, tehat

nem tudunk o6nalléan létezni.

- Az a helyzet, hogy mi megdfizetjik ezt az amerikai valsagot, mert az eurdpai orszagok, beleértve
benninket is, messze tdbbet forditottak arra, hogy a valsagot elharitsdk, mint maga az Egyesiilt
Allomok. De itt azért figyelembe kell venni, hogy a dollar egy vilagpénz, és ha Onnek vagy barkinek
van 100 dollar a zsebében, azzal az amerikai allamot finanszirozza.

Ugyhogy ezért az eurdpaiak most ezen a washingtoni cslicson, az ugynevezett G20-on, ahol a
legfejlettebb és a legerdsebb feltdrekvé orszagok, India, az Arabok, Brazilia, Kina vettek részt, azon
tinddtek, hogy egy Uj pénzigyi vilagrendet kell majd kialakitani, hiszen a pénzigyi tartalékok, a
természeti eréforrdsok, és a munkaerdk ezeknél a feltérekvé orszagoknal vannak, mikdzben nincs

beleszolasuk a nemzetkdzi pénziigyekbe. Hat hogy ebbdl mi jon ki, az majd kideriil Obama elndksége
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utan, de valészinlleg egy Uj vilagrend fog kialakulni, aminek azt hiszem, valésziniileg haszonélvezdi
leszliink, mert ha ezek az orszagok be tudnak kapcsoldédnia a nemzetkdzi pénziigyi vilagba pénzzel,
beleszélassal, akkor Eurépa, amelyik nagyon j6 kapcsolatokat tart fenn ezekkel az orszagokkal, ennek
az elbnyeit fogja élvezni. Hiszen rendezettebb lesz az egész. Egy kicsit jobban fékezik ezeket az
amerikai trikkoket, amit példaul a jelzaloghitelnél eladtak, ugyhogy én ebbdl a szempontbdl optimista
vagyok. Még akkor is, ha ugy latom, ezt nagyon 6szintén kell mondanom, hogy el6szér Amerika fogja
kiheverni ezt a valsagot, és Eurépa nehezebben. Hiszen Eurdpa rengeteg szalon fligg az amerikai
pénzigyektdl, az amerikai gazdasagtol, exporttdl, importtol.

Nézze csak meg, most milyen az amerikai dollar, és milyen az eurd. Tehat nagyon lgyesek az

amerikai pénzigyesek.

VII. Miivészetek

A mivészetek az egyetemes kultura részei, k6zos nyelvvel és kifejezési formaval, de ugyanakkor — a
mindenkori torténelmi koridlmények, hatasok és folyamatok mentén — térben, civilizatorikus
eltéréseikben, hagyomanyaikban és hatasukban jelentds eltéréseket mutatnak. A meghatarozé és
elterjedt korstilusok mellett szamtalan egyéni jellegzetességet hordozé esztétikai produktumok
alapvetden, érzéki jellegikbdl fakadéan emberi, etikai, moralis kdzvetitdk egyén és kdzdsség kdzott:
katartikus hatasuk épp a k6z6s emberiben valé szellemi és etikai feloldodast jelentik.

Mikdzben a nyelvek alapvetéen szétvalasztanak, a mivészetek egyetemes (,eszperantd”) nyelvezete
Osszefog, hiszen a kultdrak, az idében és térben egymastdl tavol esé mivészeti produktumok
.KOzlend6i” lefordithatok, kozvetitheték. Azt is mondhatnank, hogy a miivészet az emberiség
egyetemes nyelve. Mindez természetesen nemcsak a zenére igaz, amelynek a kézépkorban kialakult
egyetemes jelrendszere lehetdvé teszi a mindenkori és mindenki szamara adott dekddolast, hanem

vonatkozik ugyanez az irodalomra is, amelynek kbézege épp a nyelv, de az irodalmi mivek
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fordithatésaga és kozvetithetésége épp azt mutatja, hogy a mivészetek és az irodalom nyelve
ugyanazokat az érzelmeket, emaéciokat, indulatokat, gondolatokat stb. kozvetitik.

A mivészetek torténete voltaképpen az emberi progresszié térténete is: épp az alkoté miivészek
azok, akik olykor a legkbzvetlenebb mddon és formakban reagalnak a vilag dolgaira, eseményeire és
folyamataira, s ez nem is véletlen, hiszen az érzelmi hatasok az esztétikum targyadban, mind az alkot6
mivész, mind a befogadd publikum oldalarél tekintve magatol vald értelemben manifesztalédnak.
Ugyanakkor a mivészetek torténete, de legalabbis a milvészeti csucsteljesitmények feltételezik és
kifejezik azt, hogy a korabbi, megszokott komponalasi formakon tovabb kell |épni: Bach utdan nem
lehet Bachként zenét szerezni, Rembrandt utan nem lehet Rembrandtként festeni, Dosztojevszkij utan
nem lehet Dosztojevszkijként regényt irni. Ebbdl kdvetkez8en a mindenkori miivészeti teljesitmények
nem pusztan a kanon részeivé kivannak valni, hanem — épp a fenti progressziojukbél fakaddéan — a
meglévdé kanon lebontasara vagy Ujraalkotasara torekednek. A mivészeteken bellli ortodoxia és
neoldgia konfrontacidja a mindenkori esztétikai gondolkodas alapvetd és elementaris része.

Az eurdpai milvészetek és irodalom kdzds nyelvét a gordg mitoldgia valamint a zsidé-keresztény
hagyomany mesterelbeszélésének, a Biblianak a képi, metaforikus, verbalis és tartalmi vilaga képezi.
A helyi, kulturalis, nemzeti, nyelvi és gondolati sajatossagok ezen az alapon képz&édtek mar akkor is,
amikor Giotto és kdvetdi egyszeriben kiléptek az ikonografiai kdtdttség ortodoxiajabdl, s a térténet
szerepl6i (Jézus, Szent Ferenc stb.) Uj alakzatban, érzelmekkel és indulatokkal teli hus-vér
emberekként, s immar nem az immanencia vilagabdl kiemelkedé transzcendens személyekként
mutatkoztak a képeken vagy jelentek meg az irodalmi szévegekben.

Az eurdpai mivészet nem fikcid, hanem maga a valésag: Eurépa egymastdl legmesszebb esf részeit
is mar az egészen korai id6ktél kezdve 6sszekdtotte a mitoldgia és a zsido-keresztény hagyomany
megannyi torténete, de 6sszekototték azok az utazdé mivészek, akik egy-egy épitészeti paholy, avagy
egy-egy udvari kulturdhoz csatlakozé alkotokként, kezdetben inkdbb megrendelésekre, azaz bizonyos
programok megvaldsitasara, késébb egyre autonémabb mddon kdzvetitették a legujabb mivészeti
elképzeléseket, technikakat, kifejezési formakat és eljarasokat.

Ugyanakkor — s a fentiekkel korantsem ellentétesen, am azokat kiegészitve — hallatlanul érdekes az a
szellem- és hagyomanytorténeti, illetve hatastérténeti folyamat, amelyben az figyelhetd meg, hogy a
mivészi centrumoktdl tavolabb, olykor a periféridn miként jelennek meg a ,magas mivészet” egyes

elemei, struktarai, diszitd ornamentikdja vagy technikai eljarasai, mikdzben a helyi hagyomanyok vagy
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a népi kozeg ér tradicié a sajat képére és hasonlatossagara forditja at és alakitja az 6roklott és atvett
elemeket. Ezek a népi hagyomanyok, a kanontdl illetve az ortodoxiatdl elkilonild mivészeti utak
Eurépa egészét at-meg atszovik, s bizonyos korokban buvépatakszeriien Orizték meg viszonylagos
elszigeteltséguknek kdszdnhetéen jellegzetességiiket és sajatossagukat.

Aligha véletlen, hogy az autondmma vald, azaz az egyhazi kotottségektdl egyre inkabb megszabaduld
eurbépai mivészetek a reneszansz egyetemes nyelvezetében taldltdk meg az egész Eurdpara
kiterjed6 megujulasi formajukat. A reneszansz maga volt az egyetemesség, a szénak nem pusztan
metaforikus, hanem nagyon is valésagos értelmében. Magyarorszagrol épp ebben az idészakban
indulnak el az els6 humanista vandorok (kolték, irok stb.), hogy az akkori milvészeti, kulturalis és
egyetemi centrumokban magukba szivjak a legkorszeriibb formakat és kifejezési eszk6zdket, hogy
aztdn azokat hazahozva megkiséreljgk — imméar a centrumtél tavolabb — meghonositani az
Ujdonsagokat. De ugyanigy és ezzel parhuzamosan a centrum is kibocsatéva valik: Matyas kiraly
udvarat egy sor, a kor ismert italiai mivészei és tuddsai keresik fel, s dolgoznak a kiralyi udvarban
éveken at. Ugyanakkor az sem feledhetd, hogy a reneszansz egyetemes eredményei mellett egyre
nyilvanvalébb lesz az azonossagon belili kiilénb6zéség: elég, ha a déli (italiai) reneszansz mellett az
északi (német) reneszanszra gondolunk.

Ugyanigy érdemes megemliteni a kés6bbi romantika nagy aramlatat, amely bizonyos értelemben a
mai modernitdsnak, a modern gondolkodasnak valt a kiindulopontjava. Nem véletlen, hogy a
romantika horizontja rendkivili médon kitagul, s Eurépa ekkor kezdi felfedezni az Eurdpan kiviili
népek mivészetét és kultarajat, s az ott felfedezett és megismert elemeket prébalja beépiteni sajat
gondolkodasaba és kifejezési formavilagaba. De ugyanez a romantika fordul nagy érdekl6déssel a
nemzeti hagyomanyok, a népi mivészet és kultura vilaga felé (Chopin mazurkai, Liszt verbunkosai,
Heine és Petdfi népdalai etc.), hogy a népmiivészeti elemeket bevezesse, kézvetitse és mint 6nallo
értéket atadja az un. magas mivészetek szdmara.

De az Eurdpan kivdili vilag felé valé elkotelezett odafordulas jellemzi a XIX. szazad végén, XX. szazad
elején kibontakozé izmusokat, az avantgarde mozgalmak sokasagat. Az afrikai vagy a tavol-keleti stb.
elemek behatolasa nélkil alig értenénk meg a szecessziot, a kubizmust, az expresszionizmust vagy

épp a jazz zenét.
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Kulén meg kell emlékezni a zenei nyelv egyetemességérdl (aligha véletlen az utazé karmesterek és
zenei eléadok, illetve a nemzeti-nemzetkdzi zeneiskolak meghatarozé és rendkivil kifejez6 szerepe),

ugyanakkor az irodalmi kézeg, a nyelv fordithatésaganak sajatossagairol.

Bodor Virag - Marosi Erné, miivészettorténész

- Kik voltak a miivész vandorok vagy vandor miivészek, hogy hivjuk 6ket?

- Hat van vandor miivész is, mint ahogy van vandor lUveges, meg vandorkdszoris ez az egyik fajtaja a
mivésznek, mint mesterembernek. De hat tulajdonképpen ugye azt szoktak mondani, hogy a mlvész
hazaja a nagyvilag. Tehat minden miivész vandormilveész tulajdonképpen, ha abbdl indulunk ki, hogy

a miivész tagabb latdkor(i és a mestersége is nemzetkdzibb, mint a kdzemberé.

- A kobzépkorban és a reneszdanszban viszont kiemelt szerepiik volt ezeknek a

vandormiivészeknek.

- En azt mondanam, hogy mindig, csak mas-mas szervezeti formak szerint mikddtek. Ez mindig az
adott tarsadalomnak a fejlettségétdl, érintkezési formaitdl fligg, és hat akkor én most nagyon gyorsan
felsorolnék néhany esetet arra, hogy hogyan vandoroltak a mivészek.

A miivészettorténet egyébként ezzel a szdval, hogy miivészvandorlas meg szokott oldani olyan

problémakat, amikor nem tudjuk, hogy valami hogy kertlt egy tavoli terlletre.

- Vegyiink ra konkrét példat.

- Mlvészvandorlast még olyankor is hasznaljuk, amikor nem tudjuk egész pontosan, hogy kirdl
beszélink, csak a stilusat latjuk, és érzékeljik, hogy itt valami tavolsagi kapcsolatrdl van szo.

Egyszerl eset a kbézépkori praxisbdl Viare de Oncure, egy pikardiai épitész, akir6l ma mar az se

biztos, hogy épitész volt. Végiglatogatja az 1220 korll épllé nagy francia katedralisokat, biztos volt
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Parizsban, biztos volt Reimsben, biztos volt Chartresban és a kozelebbi teriiletén Lamban is. Es
bejegyzi a reims-i kéracsos ablaknak a rajza ala, hogy ezt én lerajzoltam, mert ez tetszett nekem a
legjobban, és amikor ezt rajzoltam akkor Magyarorszagra kildtek, ahol néhany napot eltoltéttem.
Mindenesetre 1220 korul vagy a 20-as évek elején egy francia mivész érkezetett Magyarorszagra.
Klldték, lehet, hogy mandatuma volt, tehat diplomaciai kildetésben jott, és nem épitészként,
mindenesetre itt gyljtdgetett anyagot, ugyhogy lerajzolt egy padlét, amir8l manapsag azt mondjuk,
hogy talan a Pilis-szentkereszti apatsag egyik padloja lehetet és arra is odairta, hogy ezt
Magyarorszagon latta. Viar de Oncur-ral meg akartak oldani a magyar gotika kezdeteinek és francia
kapcsolatainak gyakorlatilag minden problémajat.

A legklldnbdz6bb iddkre dataltak az utazasat. Amikor felfedezték a XIX. szazad kézepén, hogy ez a
mester itt volt, akkor azt gondoltak, hogy olyan francia mester, akit V. Béla hivatott, hogy a tatarjaras
pusztitasait rendbe hozza, és itt tulajdonképpen mindjart két nagyon jellegzetes motivumat a
milvészvandorlasnak megtalaljuk. Az egyik, hogy megbizasbdl utazik, valaki meghivasara, tehat
példaul az udvarbdl hozatjak messzir6l, hogy valamit itt meghonositson, valami kivant és nehezen
hozzaférhetd, mashol megcsodalt mivészi vjitast.

Amikor Viar de Oncour itt volt, akkor pontosan tudjuk, mégpedig az utébbi id6k asatasai nyoman, hogy
egy biztosan francia mester dolgozott az 1213-ban meggyilkolt Gertrudisz kiralynénak a 20-as
években Pilisszentkereszten allitott siremlékén.

Kézenfekv volt a kovetkeztetés, hogy ez maga Viar de Oncour lehetett. Pedig valoszin(i nem 6 volt,
mert néhany nap erre nem lehetett elég. De hat ez egy jellegzetes példa.

Masik ilyen eset, ahol a miivészek vandorolnak, az a szerzetesrendeknek az esete, ugye a korai
korban nagyon gyakran szerzetesek munkas testvérei, laikus praterei azok, akik a legfontosabb
munkakat végzik a templomok épitése és berendezése korul, és hat nyilvanvaléan példaul

konyvfestéket az udvarok is szivesen alkalmaznak.

- Mondott eddig két példat: az épitészet volt az egyik, és a masik a szerzetesek

konyvfestészete. Mik még azok a nagyon pozitiv hozadékok, mas teriiletrél, amiket ez hozott...

- Mondandm a harmadik esetet. A tanulé mivész, aki kilféldi tanulmanyokra megy, ez a

mesterségbeli képzésnek a céh-képzésnek egy szinte allandd esete volt, tehat példaul mondjuk, aki
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kéfaragast akart tanulni, az végigjarta legényként a legkllonb6zébb helyeket, Pragat, Bécset, Milanoig
eljutottak magyar mesterek, s6t még tavolabbi épitkezésekre is. Ott megtanultak, ellesték a titkokat és
aztan vagy ott letelepedtek vagy hazatértek. A céhes képzésnek a vandorlas ez egy magatol értet6dé
része volt. Még a XX. szazad elején is mikddoétt ez a dolog, ugye Kassak Lajostol, az Egy ember
életében lehet olvasni, hogy a mester emberek valcoltak, tehat keringtek, kérbe mentek. Kassak Lajos
igy jutott el Parizsig, tulajdonképpen munkasként, ez egy fantasztikus ismeretanyagot, tapasztalati
anyagot jelentett, amelybél élethosszan meg lehetett élni, ugyanezt mivelték a miivészek, mint
kézmiives emberek, hiszen a legtdbb miivészi szakma kézmiives szakma volt. Es hat ide tartozik
aztan a harmadik esete, a munkakeresés vagy valamilyen okbdl kényszerii, vagy kereseti vagy
politikai okbdl valé kényszerl helyvéltoztatas. A kdzépkor leghiresebb szdmiizétte Dante, aki soha

Firenzébe be nem tudta tenni a labat, miutan 6t csaladjaval egyitt szamizték.

- A miivészek keringtek Eurdpaban, ez sok fejlédést hozott. Ehhez a pozitiv hozadékhoz

hozzdjutott-e mas, mint az uralkodok vagy a felsé réteg vagy a papi réteg?

- Természetesen. Példaul a késébbi kdzépkorban az ilyen céhekbe szervez6dott mivészeknek az
igazi terllete a varos, a varosokban mikddnek a mivészek és az udvarok, vagy az egyhaz is
szivesebben alkalmaz a maguk szervezetében egyuttal garanciakat is jelenté mivészeket, minthogy
ezeket fizesse. Egy-egy céhes miivész szamara az udvar persze oriasi vonzer6t jelent, mert ott
kibontakoztathatja tehetségét, nem megszokott dolgokat csinalhat, és ranghoz is fog jutni, agyhogy
amikor egy-egy ilyen polgari miivész bekerll az udvarba, akkor ott altalaban valamilyen cimet kap,
altalaban kamaras, vagy familiaris cimeket kap.

A XIX. szadzad végén egy flszeres, hogyha valamilyen privilégiumhoz jutott, tistént kiirta a céh

tablajara, hogy udvari szallitd. Hat igy kell elképzelni az udvarnak és a varosnak a kapcsolatat.

- De mondjuk egy egyszerii ember, mit élvezhetett ebb6l, mert ugye most azt mondta el, hogy

egy egyszerii ember hogy valt miivészé...
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- Hat az egyszerli ember példaul azt érzékelhette, hogy példaul a templomaban uUjszerii modern
oltarok jelentek meg, amelyek pompasabbak, nagyobbak, és mindenesetre sokkal élményszeriibbek
voltak, mint az addig megszokottak. Ez zajlik le 1470 korGl Magyarorszagon, vagy Kozép-Eurépaban
és hat van egy eset: itt dolgozik a szomszédban, Ausztridban egy német-alfoldi eredetl és
Franciaorszagban tanult és Strassbourgban tanult, hiressé valt mivész Nicholaus, akit Ill. Frigyes
Bécsujhelybe hozat, hogy elkészitse az 6 siremlékét. Ez a Niholaus Gerhardt a XV. Szazadi, német-
alféldi realizmusnak az igényeit honositja meg Dél-Németorszagban. Ezek az igények nagyon hamar
megjelennek azokon a darabokon, amelyeket az utébbi idében tudjuk, hogy a pozsonyi démnak
féoldalahoz tartoztak, ebbdl valé az ugynevezett Galgdczi betlehem is, de megjelennek a kassai Szent
Erzsébet templomnak a f& oltaran is. Ezekr6l ma tudjuk, hogy ezeket részben ebbdl a korbél
szarmazé szobraszok, részben pedig egy hasonlé stilus képvisel6 a bécsi skét bencés kolostor
mestereinek a tanitvanyai készitették.

Tehat ennek a kdrnek egy szignalt miivekkel is ismert képvisel6je egy bizonyos Ziebenblrger ami, azt
jelenti, hogy Erdélyi Janos, aki egy tehetésebb bécsi polgar lett, és Bécsben varosi tanacstagként is
szerepelt. Most ezek utén driasi megddbbenésiinkre ez a stilus Erdélyben, a Meggyesi fboltaron
jelenik meg, ahol Krisztus keresztre feszitésének a hatterében valdszinlileg helyi latképek mellett
Bécsnek a latképe is feltlinik. Ugye ebben az esetben biztos, hogy a magyarorszagi eredetli mivész
kikerilt és beletekinthetiink abba hogy éppen nem csak hozatott hanem kint tanulmanyokat folytaté

tapasztalatok is kdzre jatszhattak ennek a stilusnak a terjedésében.

- Akkor még nézziik azt a kérdést, hogy az elébb ugy fogalmazott, hogy ez mindig is egy fontos
jelenség volt. Ebbél én arra kévetkeztettem, hogy manapsdg is fontos a miivészeknek a

vandorldasa ez miért maradt fenn? Milyen funkciot 6rzétt meg a régi funkciojabol?

- Hat ezek a funkciok atalakultak. En azt hiszem, hogy éppen a képzémiivészetnek a nemzetkdzi
jellege miatt, az idegenben valé tapasztalatszerzés mindig nagyon fontos. A formai persze
megvaltoztak, nem annyira a munkavallalas, nem annyira a céhes szervezet, hanem legalabbis a XVI-
XVII. szazad 6ta a kuldnbdz6 intézményeknek az igénybevétele jatszik szerepet és itt példaul nagyon
fontosak a milvészeti akadémiak, amelyek a céhnek a szerepét atvették és egy, hat azt lehet

mondani, hogy értelmiségibb jellegli mivészképzésnek lettek a féorumai. De hat ezek mellett a modern
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életben, pedig a kidllitas, a mlvésznek a kilfoldi bemutatéi, és az azon valé megjelenése, a
mikereskedelem, tehat a kilféldi galériasok szamara készitett miivek is fontos szerepet jatszottak.
Tulajdonképpen én ugy néttem fol, hogy ezek inkdbb kivételes ritka esetek voltak, néha titkolandd
kapcsolatok, és az elmult hdsz év megnyild viszonylatai, teljes terjedelmlibben bontakoztatjak ki
ezeket a lehet6ségeket, ami persze azt jelenti, hogy a mivész, mint ahogy ez igy volt a kdzépkori
mivész szamara is, egy verseny légkorében tudja kifejteni képességeit tehetségét és szerezni

nemcsak megélhetést, hanem hirnevet is.

VIIl. Why not?

Az ember a vildg megismerése soran altalanosit: keresi a k6zds és jél felfoghaté elemeket,
Osszerakja, csoportositia és kategorizalja a megismert (vagy megismerni vélt) valésagot, mintegy
,biztos fogddzokat® készitve dnmaganak, amelyek mentén a vilagban — legalabbis hite szerint —
biztosabban eligazodhat. Csakhogy eme folyamat soran, s éppen annak érdekében, hogy az
analitikus megkozelitések farasztd és idében elhiz6dé formait elkerllje altalanosité gondolkodasa
soran a vilagroél sztereotipiakat alkot, s ezekbe prébalja belegylirni a sok esetben szamara ismeretlent
és értelmezhetetlent.

A szeterotipiakbdl épitkez6 gondolkodas az elGitéletek forrasa. Az ismeretlennel, a nyelvi és
szokasbeli, vallasi vagy habitusbeli massaggal szemben fogalmazédnak meg az elbitéletek, amelyek
a gondolkodas képességétdl, a vilag differencialtabb latasatdl fosztjak meg az ezeket alkalmazokat.
Az elbitéletek és a sztereotipiak nem azokrdl szolnak, akikkel kapcsolatosan megfogalmazddnak,
sokkal inkabb azokrdl, akik alkalmazzak, mondjak ezeket a gondolati és szemléletbeli kliséket. Az
el6itélet — irta Allport ,a személykozi kapcsolatokban megfigyelheté ellenséges viszonylatminta, mely
egy teljes csoport vagy annak egyes tagjai ellen iranyul, és ezaltal sajatos irracionalis funkciokat lat el

annak az embernek a személyiségében, akinek elbitéletei vannak.”
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Az elbitéletekre mindenképpen jellemzé a téves altalanositas és az ellenséges érzés. A ,mi’-tudattal
szemben létrejott ,6k-tudat”, amely kizar, elutasit, megbélyegez, kirekeszt vagy ldéz. A masik vilag a
Gonosz vilagaval egyenl8, az idegenével, akinek kilseje ijeszt, szokasai romlottak, s tettei, céljai és
eszkozei értelmezhetetlenek, szokatlanok vagy egyenesen veszélyesek. Az embernek ez az &si, a
manicheus dualizmusra épité kétpélusu (és ebbél fakadbéan sulyosan leegyszerisitd) gondolkodasa,
amely a vilagot jokra és gonoszakra, baratokra és ellenségekre stb. osztja fel 6sinek mondhato, s
altalaban azt a célt szolgalja, hogy az ember igazolja 6nndn cvselekvéseit, tetteit, gondolatait vagy
viselkedését. A vilagnak eme kétpolusu felosztasa megjelenik a vallasi gondolkodasban (féként, ha
az adott vallas nem helyi-regionalis, hanem univerzalisztikus tudattal rendelkezik) éppen ugy, miként a
politikai elképzelésekben.

A sztereotipidkra épitkez6 ellenségfogalmakat a nyelv kredlja a maga hasonlataival, kifejez8
eszkozeivel, képeivel és metaforaival. Nem maga a nyelv hozza létre az ellenségeskedést: ez mar a
nyelv politikai instrumentalizalédasa; azaz vannak szemantikai oppozicios strukturak, amelyek minden
nyelvben eléfordulnak, és amelyek aztan eléhivjak a mindenkori ellenségfogalmat. llyenek legtébbszor
a masikra alkalmazott, leginkabb a lelki, elmebeli és fizikai betegségére utaloé kifejezések (beteg,
elmebajos, idiéta, gonosz, romlott, zill6tt, pszichopata, fert6zd stb.,), avagy bizonyos, az embert
hagyomanyosan undorral vagy ellenszenvvel eltdlté allatokhoz valé hasonlitas (disznd, patkany, kigyo
stb.)

A kétpolusu gondolkodas a végsé formajat a fundamentalizmusban nyeri el. A fundamentalizmus
lényege, hogy sajat hitét, vilagrol, politikardl, vallasrol, erkolcsdkrél alkotott nézeteit kizardlagossa
igyekszik tenni, akar barmilyen eszkdz igénybevételével, hiszen megbizéja (Istene, parancsoldja,
felettese, torvényaddja etc.) ezt varja el téle, ennek fejében remélheti a (tulvilagi) boldogulast, s erre
van szikség ahhoz, hogy a gyllolt ellenfelet megsemmisitve a vilagra a végsé jo korszaka
kdszdntson.

Az embereket alapvetéen négy dolog valaszthatja el, de mindenekelbtt szogezzik le: a nyelv aligha,
ugyanis ma mar tudjuk, hogy a nyelvek fordithatéak, s nem szubsztancialisak abban az értelemben,
ahogy a kdzépkorban ezt hitték: a Babel-tornyardl sz6lo baljos elbeszélés nyoman sokaig az volt a
kérdés, hogy melyik a legigazibb nyelv, a legeredetibb, a legteljesebb, a legtdkéletesebb, a legbsibb,

az, amelyet Isten maga adott az emberiségnek.

74



Valojaban tehat nem a nyelv, hanem a nemzeti hovatartozas (a torténelmi nemzetallamok
kialakulasatol kezdddben), a vallasi-felekezeti hovatartozas, valamint a politikai és szocialis
(gazdasagi) ellentétek helyezik, helyezhetik szembe egymassal. A nemzeti ellentétek szerencsésen
latszodnak oldodni az Egyestilt Eurépaban, jollehet — sajnos — a modernitasnak — mint ez lathaté és
érzékelhet6, tetszik, nem tetszik — része maradt a nacionalista, mas népek és nemzetek ellen iranyuld
gondolkodas. A politikai ellentétek szintén oldédni latszanak, féként azt kdvetéen, hogy a kétpolusu
vildag megsziint, s az eurdpai politika egypolusuva valtozott at. Igaz, itt is szamitani lehet ujabb
konfliktusokra, ugyanis a hagyomanyos jobboldali és baloldali politikai gondolkodas zsakutcaba keriilt,
de legalabbis mindkét oldalra a megujulas, azaz az uj koncepcidk kidolgozasanak elkerilhetetlen
kényszere var.

Napjaink egyik meghatérozé konfliktusforrasa leginkabb a vallasi-civilizatorikus 6sszeltkdzésekben
keresend6k, amely konfliktusok mintha atvették volna a korabbi kétpdlusu vilagrend megosztd
szerepét, s immar eme vallasi-civilizatorikus torésvonalak jeldlik ki az uj szellemi, spiritudlis és olykor
fizikailag is manifesztalédo (falak, I6vészarkok, aknamezdk, sérthetetlen torzsi hatarok stb.) limeseit.

A nagy kérdés a tovabbiakban az, hogy a globalizaciéval szemben megjelen6é fragmentacios
kisérletek mennyire kezelhetdk, kezelhetéek-e az EU szamara? Mik azok a tendenciak, amelyek a
gazdaséagi racionalitdson tul valéban szikségessé teszik az EU egész rendszerét, s mik azok,
amelyek ezt a politikai szandékot és kohéziés torekveést igyekeznek megbontani? Mit lehet tenni,

milyen érveket és kézzelfoghaté eredményeket ehet felvonultatni veliik szemben?

Bodor Virag - Gabor Gyorgy, vallasfilozofus

- Mi az, ami megakadalyozza a kulturak kézti parbeszédet, tehat mik azok a dolgok, amik a

leginkabb akadalyozzak azt, hogy két kultura sz6t értsen egymadssal?

- Kezdjuk azzal, ami egyaltalan nem valaszt szét, noha leginkabb arra szoktunk gondolni, hogy a nyelv

valaszt szét, hiszen a magyar ember nem érti az angolt, az angol, nem érti az oroszt és igy tovabb és

igy tovabb. Valdjaban azonban a nyelv nem valaszt szét, nemcsak azért nem, mert tanulni lehet a
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nyelveket és tanulni érdemes a nyelveket. Hanem azért sem, mert ebben az esetben, egyfelél ha
valojaban elsajatitunk nyelveket, rajoviink arra, hogy megadatik az a nagy élmény, ami a gyereknek
is, hogy a masik az nem artikulatlanul ordibal, hanem ugyanazt a tagolt emberi nyelvet beszéli, mint
mi, ugyanazokat az érzelmeket, gondolatokat fejezik ki, csak mas nyelven, masként. Aki nyelvet tanul,
az pontosan tudja, hogy amikor mar megtanult beszélni egy nyelven, hogy valéban nem vélaszt szét,
hanem éppen ellenkezdleg, 0sszekdt a nyelv, ugyanis nagyon sokszor el6fordul, velem is, hogy
bizonyos dolgot minthogyha az egyik nyelven jobban el tudnék mondani, mint egy masik nyelven.
Ezek persze a nyelv finomsagai, de az ember nemcsak pusztan technikai értelemben gazdagodik,
amikor megtanul egy nyelvet, hanem kulturalis értelemben, kommunikativ értelemben is, ami ennél
sokkal fontosabb intellektualis és pszichés értelemben is, emocionalis értelemben is. Hiszen azokat a
finom rezdlléseket kezdi megérteni, ami ra is jellemz6, de ugyanigy a masik nyelvet beszélére is

jellemzé.

- A nyelv akkor inkabb 6sszekét, mint elvalaszt, mi az, ami elvalaszt?

- Hagyomanyosan Eurépaban mindenképpen az elvalaszté elemek kozott kell emliteni a nemzeti
hovatartozast. A nemzetallamok kialakulasaval kezd6déen, hiszen el6tte a kereszténység, s6t a
katolicizmus ’katolikosz’' ami, maga is azt jelenti, hogy egyetemes, mindenre kiterjed6, széval ezzel
ellentétben a nemzetiségi hovatartozas mindenképpen elvalasztdé elemnek szamitott, azt kell
mondanom, hogy az eurdpai egységesuléssel egy id6ben és ezek 6sszetartozé fogalmak. Ugyanigy a
szegmentacio is jelen van a részekre téredezettség raadasul, tudjuk azt, hogy ebbdl a szempontbdl
Eurépa, a nagy Eurépa nem egységes: mas a helyzet nyugat-eurépaban, ahol a nemzetallam
fejlédésfolyamata szervesen kialakult. Es mas a helyzet kelet-eurépaban, ahol a nemzetallamok tartos
kialakulasat és fejlédéseét sajnos egyéb tényezdk gatoltak: idegenek, kilonb6zé szinl és formaju
diktaturak, idegen elnyomasok. Ami azt jelenti, hogy bizonyos értelemben barmennyire is egységes
Eurépa, van egyfajta faziskésés, ezt a faziskésést sajnos ma éppen Magyarorszagon, illetve
Magyarorszag kornyezetében kilonosképpen érzékeljik. A faziskésés alatt azt értem, hogy éppen az
idegen elnyomas és diktatura miatt nem tudott valéjaban szerves mddon és természetes médon
|étrejonni, kialakulni az a nemzetiségi kultura, amely most probalja immar az egységesitett és egyesilt

Eurdpa kereti k6z6tt picit anakronisztikus médon, most prébalja ezt végrehaijtani.
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- Mi az a nemzetiségi hovatartozason kiviil, ami még gatolja a kommunikaciét két kultara

k6zott?

- llyen alapvet6 elem a vallas és ilyen alapvet6 elem a politika. Kezdjuk a politikaval talan. A politikaval
az a helyzet, hogy ezt az erds szétvalasztast nem csak éreztik, hanem ennek volt egy nagyon erds
szimbolikus jele is az ugynevezett vasfliggony. Hiszen folyamatosan évtizedeken at Eurépa ugy élt,
hogy a vasfliggdnyén innen és a vasfiggonydn tul. Ez egy rendkivil erés politikai térésvonalat
jelentett és egyuttal, azt hogy a két Eurépa két része folyamatosan egyfajta versenyre volt
kényszeritve. Mindegyik igyekezett bebizonyitani azt, hogy 6 a magasabb rendil, 6 a magasabb
formaju. Na most ennek a megsziintével a politikai, ez a kétpdlusu politikai rendszer is megsziint, de
Uj torésvonalak keletkeztek Uuj civilizatérikus térésvonalak, nem csak Eurépaban. Eurdpaban

gondoljunk a délszlav helyzetre, de az egész vilagon...

- Példaul?

- Hat olyan 0j civilizaciés tdrésvonalak, amelyek inkabb a valldsok mentén hatarozédnak meg.
Lathattuk, hogy a délszlav valsagban a horvat, a szerb és a muzulman szembenallds az egy-egy
vallasi tdmbre is széthullott de még a politikaihoz, mielétt még a vallasrél beszéllnk, azt tegylk hozza,
hogy ma a demokratikus vilagrenden belil két nagy politikai iranyzat létezik. Az egyik, nagyon
leegyszerisitve, egy baloldali, illetve liberalis gondolkodasméd a masik egy jobboldali
gondolkodasméd. A kett§ a szerencsésebb allomokban gazdasagi, szocialis programok formajaban
jelentkezik, a kevésbé szerencsés és talan ilyen értelemben egy picit elmaradottabbnak tekintheté
régiokban ez ideoldgiai szembenallast jelent. Sajnos az ideoldgia valéban kettéosztja az embereket,
de ahol az ideoldgian mar képesek tulemelkedni, ahol valdjaban ez a szembenallas inkabb csak a
gazdasagi programokban, szocialis programokban jelentkezik, ott ez az éles szembenallas nincs. Ma
azt lathatjuk, hogy Eurépa keleti felét sokkal jobban terheli ez a szemben allas, mint a nyugati felét,
ahol valodjaban ez a politikai szembenallas ez inkabb csak koncepcionalis szembenallast jelent, és a
mindenkori valaszté minden tovabbi nélkil tud hol az egyikre, hol a masikra szavazni, attdl fuggden,

hogy éppen ki kinal szamara kedvez8bb programot.
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- A vallasnal tartottunk. A valldas, mint a harmadik elem az egy kicsit jobban eloszlik
Eurépaban? Marmint a vallasi problémak? Mert ugye arrél beszéltiink, hogy a politika nalunk

megosztébb, mint nyugaton. A vallasi problémak, azok hogy helyezkednek el?

- Minden civilizaciénak az alapjait a vallas, a vallasi gondolat adja, vagy jelenti. A valldsoknal az a
helyzet, hogy a hitvilagbdl kdvetkezéen, a hitvilagbdl fakaddan és azt kell mondanom, hogy ez a dolog
Iényegéhez hozzatartozik, tehat ez nem baj, nem is j0, egész egyszer(ien a dolog Iényegét jelenti.
Széval a hitvilagbdl fakaddéan az egyes hivé ember ugy hiszi, azt gondolja, sé6t abban a biztos
tudatban éli az életét, hogy az 6 igazsaga AZ IGAZSAG. Az 6 hite az igazsag, mint hogy az abszurd
igazsagként jelenik meg egy isten altal vagy egy traszcendens altal képviselt igazsagként. Eddig nincs
is semmi baj, mindenkinek joga van azt gondolni a sajat hitérél, amit csak akar, joga van a sajat hitét,
mint abszolut hitet tételezni és annak a hitvilagnak a tanitasa szerint berendezni az életét, a sajat
értékrend valasztasat meghatarozni satdbbi. Amde a probléma ott kezdédik, amikor ezek az abszolut
hitek és hitvilagok olyannyira univerzalisnak gondoljak énmagukat, hogy altalanos normativaként
kivannak megjelenni mindenki szamara, tehat fuggetlenul attél, hogy a masik embernek mas a hite,
masban hisz, mas valldsban, mas felekezetben vagy egyaltaldn semmilyen vallasban, semmilyen
felekezetben nem hisz, mert mondjuk ateista. Amde én mégis ugy gondolom, hogy a sajat
hitvilagomat azt kotelez6 normativ erejivé kell tenni mindenki szamara, ami megjelenik a
joggyakorlatban, az erkolcsi értékrend elvarasi vonatkozasaban és igy tovabb és igy tovabb. Hogyha
erre raépul a politika és az er6szak, a hatalmi politika, akar ne adj isten katonai erészak, akkor ez
fundamentalizmussal lesz egyenlé. Tehat magyaran a vallasok vilaga természetes mdédon valaszt
szét, hiszen nincs itt lehet6ség kompromisszumra. Egy zsidé ember ugy gondolja, hogy a messias
még nem érkezett el. A zsidésag varja messiast. A kereszténység ugy gondolja, hogy a messias
egyszer mar eljott, Jézus szeméjében és azota most varja a messias masodik eljdvetelét az
ugynevezett paruziat. Itt nem lehetséges kompromisszum, itt nincs megallapodasra lehetéség a
zsidosag és a keresztényseég kozott, hogy hat a messias az csak ugy félig jott el. Mindenki nyugodtan
kapaszkodjon és ragaszkodjon a sajat hitéhez, az eurdpai polgari demokraciak egyik alappillére a
lelkiismereti és vallasi szabadsag. Tehat ez igy van rendjén. Még egyszer mondom, arra kell vigyazni,

és itt megint mondjuk a délszlav vélsag, példaul az egy intd jel, de hat ilyen intd jelet ismerink az
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europai torténelembdl szamtalant, arra kell vigyazni, hogy az én hitem ne valjék normativava,
altalanosan és kotelez6en megfogalmazott normativava, mert abban a pillanatban a legrémesebb

politikai és hatalmi jelenséggel, a fundamentalizmussal talalkozunk.

- Tudna-e példat mondani? Harom olyan példat vegyiink, amiben a nemzetiségi hovatartozas,
vagy a nemzetiségi szempont, a vallasi szempont vagy a politikai szempont mondjuk
Magyarorszag szempontjabél megakadalyozott valami olyat, hogy valami kifejezetten

értékeshez jussunk, tehat konkrét példakat.

- A magyar torténelembdl? Ami a nemzetiségi kérdést illeti, ezekben a hetekben, hénapokban nem
lenne tisztességes nem reagalni mondjuk arra, konfliktusra, amely Magyarorszag és Szlovakia kdzott
rendkivul erbteljesen érzékelhetd. Itt nagyon sulyos torténelmi Ordkségrél van szd. Azt kell
mondanom, é€s nem lennénk igazsagosak, hogyha ezt leszlikitenénk egy magyar-szlovak relaciora,
hiszen magyar-roman relaciéban is létezik, még akkor is, ha bizonyos pillanatokban, id6szakokban
enyhlni latszik, és igy tovabb, és igy tovabb. Azt gondolom, hogy a legfontosabb dolog, az egyik
legsurgetdbb dolog az, hogy valahogy elérjuk, azt nem tudom, hogy hogyan, de gondoljuk csak végig,
hogy volt valamikor hosszu-hosszu évszazadokon at sokkal gyilkosabb formaban mondjuk egy
francia-német, vagy egy angol-német, vagy egy francia-angol szembenallas. Sulyos haboruk, milliés
veszteségeket jelentett ez, és egyszer csak a Il. vilaghaboru utan az 50-es években ez nem csak,
hogy enyhllni kezdett, hanem gyakorlatilag és a Iényegét tekintve megsziint. Ez mindegyik orszagnak
jot tett, gazdasagilag, kereskedelmileg, politikailag, szocialisan, minden szempontbdl. Ezek a kis
orszagok itt Kelet-Eurépaban, amelyek tényleg, és ez nem metafora és ez nem rossz kdzhely, hanem
ez valésag: egymasra vannak utalva, minden tekintetben, gazdasagilag éppugy, mint kulturalisan.
Vagy egyszerlien gondoljunk arra, hogy hat rokonok élnek itt és ott, tehat a személyes kapcsolatok is
sokkal szorosabbak. Tehat ezeknek az orszagoknak a legalapvetébb kérdés most az, hogy valamilyen
modon ezzel szembenézzenek, és ezt tisztazzak. Ez a szembenézés azonban alapvetéen a sajat

multjukkal, minden egyes orszag sajat multjaval valé szembenézést kell hogy jelentse.

- Nézziink egy masodik példat, nézziink egy politikai példat.
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- Politikailag ma megint Magyarorszagon hat hipokritak lennénk, ha nem reflektalnank arra, amiben
mindannyian benne éllink, és meg kell mondanom, hogy én az utébbi néhany évben nem voltam még
olyan a tarsasagban, és tejesen mindegy, hogy a tarsasagnak melyik tagja inkabb jobboldali
elkotelezettségli, vagy baloldali, liberalis elkotelezettségli. Minden helyen azt hallom, hogy borzalmas
a helyzet, ugyanis abszurd, hogy ma mar barati kdrok, s6t csalddok mennek tdnkre, szakitédnak szét
emiatt a politikai szembenalldas miatt. Ez valdéban elképzelhetetlen, ez valéban abszurd,
elképzelhetetlen igazi miikdédé polgari demokraciaban, tudniillik a politika széval nem fordulhat el6,
hogy a direkt politika bekusszon a halészobankba, bekusszon a lakasunkba, és ott tanyat verjen. lit
megint arrél van sz6, hogy nagyon jo lenne, hogyha a magyar politika élet is végre eljutna odaig, hogy
az ideoldgiai konfrontacidk helyett racionalis gazdasagi, szocidlis és egyéb kérdések kertlnének

elétérbe, amelyek mentén lehet racionélis dontéseket hozni.

- A harmadik példa a vallasi példa. Erre milyen példat tudna hozni?

- Egyfelél a reformacié ellenreformacié vitai, ahol a maglyak is fellobbantak, hogy ennek nyoman
zéarjak le a hitbéli vitakat, masrészt, pedig gondolhatunk a zsidésag sok évszazados kirekesztésére,
amely a jél ismert XX. szazadi tragédidban teljesedet és csucsosodott ki. Ma Magyarorszag megint
szerencsére a szines, vallasi szempontbdl szines orszagok kozé tartozik, és ez nagyon fontos. Ezt
meg kell 6rizni: a magyar alkotmany, és a vonatkozd magyar térvények ezt alapvetd értéknek tekintik,
ezt a sokszinliséget. Es én azt gondolom, hogy ha valéban komfortos médon akarjuk érezni magunkat
egy demokraciaban, akkor a lelkiismereti és vallasi szabadsagunk telies mértékben és teljes

formajaban mikddéképes, azaz sajat magunk valasztott vallasi, ideolégiai Uton éljik az életiinket.

IX. Traces

A torténelmi emlékezet — amint erre Paul Ricoeur ramutatott — mindig helyhez kétédik. Vagyis az

id6beliség is térben elhelyezkedve, mintegy ,atteresitve” bomlik ki.
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Egy-egy varos emblematikus helyei részben az emlékezd tudat, részben az adott helyen él6k fizikai és
szellemi tajékozodasi pontjai.

A torténelmi utazék pontosan tudtak, hogy egy idegen varosba érkezvén két helyre kell elmennitik,
hogy a legrévidebb Uton a legtébb hasznos informacioét gyljtsék be a varosrdl: a piacra és a temetébe.
Ezeken a helyeken tudjak a legkézenfekv8bb mdédon megallapitani a lakossag nemzetiségi és vallasi
Osszetételét, a hely szokasait, étkezési kulturajat, kereskedelmi nyitottsagat, mez6gazdasagi
orientacidjat, kézmilves hagyomanyait stb.

A helyek informacié hordozoi, s ezért problematikus, amikor térténelmi vagy politikai valtozasok soran
az Uj politikai szandéknak és akaratnak megfeleléen egyes nyomok eltavolitasra kerllnek, mintha
sosem lettek volna, hogy Uj nyomoknak adjak at helyiiket, mintha mindig is azok lettek volna amott. A
hatalom politikai Onreprezentaciéjarél van szd, s a ,nyomeltakaritdas” a varos, a kornyék
emlékezetének elfojtasa, szandékos elfeledtetés.

Egy-egy varos koztéri szobrai, utcanevei, negyedei (pl. a zsidonegyed, mint egykori gettd, vagy az
ipari negyed stb.), térténelme soran rarakddott kulturalis és épitészeti rétegei (Budapesten példaul
ilyenek a térok nyomok) élé térténelemkdnyvként hordozzak az informaciokat. De ugyanigy a vallasi
vagy allami emlékez6 helyek, avagy a kilénféle szubkulturak jellegzetes helyei, szérakozé negyedei
stb. a varost nemcsak ,térténelmi alakzattd”, hanem é16 és mikddé organikus egységgé is teszik.

A nevek (az utcak, terek, keriletek, negyedek) nevei nyelvtorténeti jellegzetességukon tul szintén
fontos kommunikacios kozvetité funkciot latnak el. Nemcsak a térténelmi valtozasok tanui, hanem a
nemzetiségi Osszetételnek (Franzstadt stb.), tovabba a vallasi és osztalykilénbségeknek egyarant. A
-nyomok” nevei elaruljak azt, hogy a hagyomanyokhoz milyen kotelékek flizik a jelent, azaz mennyire
hagyomanyérzé stb. Ebbenb az 6sszefliggésben aligha kihagyhaté annak elemzése, hogy egy-egy
orszag, varos, régio vagy telepulés lakossaga a sajatos 6sszetétele miatt milyen médon kényszerilt
(vagy dontoétt) sajat személyneveinek megvaltoztatasa mellett, azaz vizsgalni kell a névvaltoztatas,
névmagyarositas szokasat és korilményeit. A hazai térténelem folyamataban egyaltalan nem
meglepd, hogy a zsidosagnak sokszor szinte kotelezd, maskor elvart, de mindenképpen hasznos
(vagy annak latszd) térekvése volt a jellegzetes német csengésii nevek magyarositasa, mintegy
bizonysagat adva asszimilacios szandékanak.

A vaérosi, urbanus épitészet, az urbanizacidés szempontok szintén visszajelzésként szolgalnak arrdl,

hogy a telepulés mely id6szakaban volt a leggazdagabb, s mely id6szakban a legkevésbé. A
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budapesti nagykorut és az Andrassy ut kiépllése, valamint a kontinens legrégebbi foldalatti jarata
biztos visszajelzést adnak arrdl, hogy a XIX. szazad masodik fele-vége jelentette a magyar févaros
maig meghatarozd szerkezetének a kiépullését, s a jellegzetes eklektikus épitészet dominancigja
ugyancsak egyértelmdsitik a varos prosperalasanak idészakat.

Fontos ,nyomok” egy telepllés vonatkozasaban a szabadidbs lehet6ségek, a kollektiv szérakozasi,
pihenési és kulturalis helyek megléte, elrendez6dése és funkcionalitasa. Mas szempontokbdl
ugyancsak arulkoddé egy-egy fontos helynek (emlékmiinek stb.) az esetleges funkcidvaltozasa,
amelyen a torténelem folyaman atesett, igy példaul a budapesti Gellért-hegyen lathatdé emlékmdj,
amely eredetileg Horthy Miklos kormanyzo fia halalara készult, késdbb szovjet felszabaditasi emlékmi
lett, ma pedig a modern magyar kbéztarsasag egyik monumentalis jelképe.

A varosi terek, az emberek nevei, a piaci és temetdi szokdsok, az adott helyre betelepult idegenekkel
szembeni elvarasok és az ugyancsak velilk szembeni tolerancia (vagy intolerancia), a helyi és kulfoldi
specialitasok (hazai és kulfoldi éttermek, hazai és kuilféldi kézmives-kultura etc.) megléte, az

utasokkal, a turistakkal valé viselkedés stb. nyomok, amelyek leggyakrabban a Iényeget érintik.

Bodor Virag - Csorba Laszlo, torténész

- Témank: a nyomok, amit kultardk hagynak egymason, egy varoson. Mi most Budapestrél
fogunk beszélgetni. Mik azok a legfontosabb hatasok, amik Budapestet ebbdl a szempontbol

érték, és amik nagyon latvanyosak?

- Tobb szinten lehet errdl beszélni, hiszen egy varos az egy hatalmas, Osszetett, oriasi, él6
organizmus. Van, egyfeldl, amit kézvetlentl latunk, tehat az éplletek, a szerkezet, a természeti tajban
valé elhelyezkedése, ez mar eleve nagyon sok mindent meghataroz. Aztan vannak olyan hatasok,
amik az emberek életmdédjaban, lelkében, mindennapjaiban jelennek meg, és ez a kétféle hatas

athatja egymast, kdlcsdnhatasban lehet egymassal, és akkor az nagyon izgalmas lehet, hogy mondjuk

82



egy épitészeti stilus és az egyfajta mentalitds az vajon az emberek életében is jelen van-e.

Gondoljunk arra, hogy nagy-nagy egyetemes korszakok és stilusok hatottak Budapest alakulasara.

- Mondjon erre egy példat, hogy mi az, amikor 6sszekapcsolédik a mentalitas, és mondjuk az

épitészet.

- Mondjuk példaul a barokk korszakban. A barokk, kilondsen itt kdzép Eurdpaban, elsésorban a
Habsburg hatalomnak az énreprezentacidja volt. De nem csak az, hanem ez a stilus, ez az életérzés,
a vilagnak ez a fajta felfogasa, ez minden tarsadalmi rétegnek a sajat életében megjelenik, még a
parasztsag életében is. Buda és Pest lakossagaban ugyan klasszikus parasztok nem voltak, de voltak
féldmiveld polgéarok, tehat a kispolgarsagnak egy jelentds része példaul sz6lémiveléssel foglalkozott
Budan. Nos, az 6 hazaikbol még maradtak meg olyanok, amelyeken egyfajta paraszt barokk jelenik
meg. Vagy gondoljunk az egyhazi épuletekre, amelyekben megvan a nagy hatalmi reprezentacié
Maria Terézia korabdl. Vannak olyan Maria szobrok, példaul Magyarorszagon, amelyek Maria Terézia
vonasait hordozzak magukon. Ugyanakkor egész apré kis mozzanatokban is megjelenik ez, példaul
templomi kegytargyakban, képekben, amelyeken felvillan, mondjuk az obudai vagy a budai

mindennapi élet is.

- Kezdjilkk a legelején, tehat egy kicsit menjiink vissza idében. Melyik volt az elsé olyan

torténelmi idészak, ami latvanyosan rajta hagyta a nyomat ezen telepiilésen?

- Természetesen a romai korszakot emlithetjliik, mert a rémai korszak bizonyos épitészeti emlékei a
mai napig elemei a varosnak. Tehat valamiképpen egyutt élink vellik, ugye nem a mai Budapest
centrumaban, hanem északabbra, Obudan helyezkedett el annak idején Aquincum, az aquincumi
légios tabor, és a kdréje telepuld polgar varos, amelyik ellatta a katonakat aruval, illetve azt a piacot
kihasznalta, amit a hadsereg mozgasa, illetve a hatarvaros jelentett, mert a foly6 tdloldalan mar a
‘barbar’ vilag helyezkedett el, és az igy addédé kereskedelmi helyzeteket hogyan hasznaltak ki. Nagyon
fontosak voltak a héforrdsok, tehat az ugynevezett felbudai hévizek. Ezeket a varos budai oldalanak
északabbi részén lévé vizeket mar a romaiak is hasznaltdk, példaul a hajégyari szigeten 1évd

helytartoi palotaban, pompas melegvizben firddhetett talan maga Hadrianus csaszar, ugyanis van
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olyan adatunk, hogy Hadrianus fiatal koraban egy ideig Panndniaban élt. Vagy példaul ide, a
Klubradidhoz nagyon kdzel van a katonai amfiteatrum, ez a hatalmas, driasi épitmény, ami itt van
Obuda szivében, és az itt él6 polgarok életének mindennapi részét alkotja, kis gyerekek ott
jatszadoznak, szaladgalnak, vagy akar Unnepségeknek, és egyéb varosi alkalmaknak lehet ez egy

szép helyszin.

- Ezek az épiiletek, amiket emlitett, teljesen kimaradnak Budapest életébdl. J6, hogy kis
gyerekek szaladgalnak, de soha tobbet nem hasznaltuk 6ket. Hogy maradtak ki ezek az

életb6l? Késdbbi koroknak az épiiletei, azok hasznalatban maradtak.

- Nem, nem mondanam igy. Ez is, koronként valtozik, ezekre a romokra ratelepulltek épuletek. Hosszu
ideig a hagyomany agy tudta, hogy ez itt Buda vara volt, azaz Attila testvérének, Budanak a vara. Es
egy idében mindenféle aprébb, kunyhdszer( éplletek, egyebek éplltek az antik romokra. Amit most
latunk, az mar a modern miemlék szemlélet, amely lepucolta réluk a felesleget. Az Aquincumi
Muzeum mellett példaul a Csiga dombot példaul csak a mult szazad kézepén kezdték el kiasni, tehat
a polgarvarosi amfiteatrum bajos kis kor cirkusza kordbban nem |étezett, ott éldegéltek rajta a szegény
emberek, és Dorma Karoly, aki mar régész, kezdte el kivakarni. Vagy gondoljunk az ugynevezett
Kontra-Aquincumra, lenn a Gellért-hegy labanal volt egy sziik atkel6 szoros a Dunan, és a tuloldalon
is felépitettek egy helyes kis er6dét, aminek a romjaira tobbek k&zo6tt raépiilt a belvarosi templom vagy
az ugynevezett go6doér, ahol ma az egyetemistak éldegélnek, de azokon mind egykor budai

polgarhazak emelkedtek.

- Mi a kdvetkezo id6szak, ami hasonldképpen rajtahagyta nyomat ezen a telepiilésen?

- Azt kell mondanom, hogy nyugodtan hasonlé szinvonalon beszélhetliink a roman, a gétika vagy a
reneszansz korszakardl. Ezeknek a nyomai els@sorban a régi budai polgarvarosban, a varnegyedben
talalhatok. Itt szamos olyan haz van, amelyeknek alapjai visszamennek erre az idészakra. A XIII.
szazadban alapitotta V. Béla tulajdonképpen a budai varat, tehat igazi roman stilusjegyek itt kevésbé
vannak, de a gétika mar jocskan jelen van. Az Gl6fllkék ott vannak a polgarhdzak bejaratandl, a

szolgak egykor ott Gldogéltek.
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- Ezt honnan importaltuk?

- Ennek vannak természetesen kivalé kapcsolatai elsésorban Kézép-Eurdpanak a német teriletein,
hiszen ugye a magyarorszagi polgarsag jelentés része német szarmazasu. Ez nem jelenti azt, hogy
nem volt magyar vagy szlav eredetl polgarség is, de a zbme alapvetéen német jelleg volt. Megvan
ennek az oka Europa kozépkori torténetében. Lényeg az, hogy ez a fajta hatas tehat érvényesiilt, de
mondhatjuk azt, hogy egy id6 utan nem egyszerlen német hatas, hanem az ugynevezett
internacionalis gotika mikodik itt, mely egy olyan stilus amely Eurépa nagyon szamos pontjan a brit
szigetekt6l a balkan bejarataig és az északi tengerektdl Italidig nagyon sokféle formaban megvan.
llyen médon az akkori Buda, és a mai kdzépkori Buda is érezhetéen ennek az eurdpai stilusnak a

része.

- Félbeszakitottam a felsorolasban az elobb. A falfiilkéknél tartott...

- Csak fel akartam idézni a budai életnek azt a mozzanatat, hogy mondjuk az urasag kiad egy
parancsot, és csettint egyet, és akkor a falfilkében Uld6gél6 szolga felpattan, és rohangal, és
intézkedik. Es a budai életnek ez a fajta rekonstrukcidja, ez a reneszansz korban is lehetséges, hiszen
mar elég sokat tudunk arrél, hogy a reneszanszban hogyan alakult a budai varmegye és hogyan
alakult a kapcsolata a kiralyi palotaval, aminek egy j6 részét Zsigmond kiraly ugynevezett friss
palotaként épitette fel. Vagyis a korabeli goétika, késé gétika stilusa, majd Matyas idején mar a

reneszansz elemei jelennek meg itt. Es érzékelhetéen, nem nagyon, de azért érzékelhetéen jelen van.

- A reneszanszban hogyan kapcsolodik 6ssze a mentalitds, a kor lelki oldala, és az épitészet?

- Els6sorban a budai varpalota a példa. A nagy stilusiranyzatoknak a tomegek koérében vald
érvényeslilése az egy hosszu folyamat. Magyarorszagon a polgarsag, vagy a nemesség alsébb
rétegeinek a kdrében hogy jelenik meg ez a XVI. szdzad? Ez mar a harom részre szakadas, tehat mar
a torokkel vald viaskodas id6szaka. Matyas idejében a reneszansz még egy sima udvari kultura. De

hat itt van ugye a gyonyor(i budai varpalota, és abban Matyas Corvina konyvtara. A Corvina kényvtar
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nagyon reneszansz stilusban épult, az ottani kdnyvek a reneszansz konyvkultura italiai emlékei voltak.
Raadasul annyira hiresek és fontosak, hogy amikor 150 évvel kés6bb, 1686-ban a csaszari seregek
visszafoglaljak Budat, akkor van egy kivalé olasz hadmérndk Lodivica Marseila, aki azért vagtat a
legelején, 6li ott a térokoket, becsoértet a budai varba, hogy hatha még a Corvinakbdl, ezekbdl a

gyonyorl reneszansz emlékekbdl még megtalal egy két darabot.

- Kozben el is értiink a kbvetkez6 korszakhoz, hiszen most a térok hédoltsagrol beszéliink, és

annak szintén rengeteg nyoma van itt a varosban.

- Igen, igen jelentés mértékben persze elsésorban a budai oldalon. A t6rékék nagyon érdekes modon
épitkeztek. Nem romboltak le a keresztény templomokat, de nem engedték &ket Ujjaépiteni. Ezért egy
par évtized mulva ezek természetesen 6sszeomlottak, maguktol. A torokdk komoly épitkezést csak két
iranyban végeztek. Egyfel6l katonai, varépitészeti tevékenységik volt. A mai budai varnak vannak
nagyon szép részletei, amik még a térok korbdl valok, példaul a nyugati varfalon a Krisztinara nézve
Karakas Basa tornya. Ezt most éppen nem rekonstrualtak, de nagyon gyonyoéri. Vagy példaul amikor
1683-ban nem sikerllt Bécs elfoglalasa, akkor mar tudtadk, hogy a keresztény seregek meg fogjak
rohanni Budat. Es akkor Isztambulbdl érkezett egy kivalé hadmérndk, Ciavus Aga, és & mindenféle
épitkezéseket mlkddtetett a varosban, és a mai napig megvan a Ciavus Aga bastydja, kapuja, tehat
olyan részletei a gyonyord budai varnak, amik ebbél a torok korbdl szarmaztak. De a leghiresebbek
persze nem ezek, hanem a Dzsamik, minaretek, ezek nem maradtak fénn a mi févarosunkban. Erden,
Egerben és Pécsett lehet minaretet latni Magyarorszagon. De még hiresebbek a flrdék, amelyek
viszont kivaldan mikddnek a mai napig a felhévizeknél, tehat a Csaszarfurdd, a Lukacs furdé
kdrnyékén mind, masfelél a budai alhévizeknél ami, elsésorban a Rudas furdét, a Racfurdét, a Gellért
furdét jelentik. A Gellért még ebben az idében saros, iszaposabb fiird6 volt, de a Rudas fiird6 az volt a
leghiresebb, maga Sokoli Musztafa, aki az egyik legkivalébb budai basa volt, egy nagyon gazdag
balkani eredetl férfiu, egy kivald katona az iszlam szellemétdl, kulturajatdl athatott férfit, és neki
kdszonhetjik a Rudas fiirdd mai napig gyonyori, nyolcszogletl, belsé kdzponti termét. Vagy pedig a
Racfirdének azt a térok részét, ahol vastag, oriasi vizsugar dél ki a falbdl, alatta alldogalnak az
emberek, biztos, hogy hajszalra ugyanugy, mint egykor a vad veteran janicsarok, akik a csuzos

bajokat verték ki a derekukbdl a forré viz segitségével.
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- Giil baba tiirbéje?

- Es valéban, néhany temet6i emlék is fennmaradt. Van egy gyényérii hagyomany errél: a hadzsi
bektasi rend, a torok hadsereget kisérte, ennek egy szent életl, kivalé vezetbje volt bizonyos Gul
baba, Rozsak Atyja, aki, amikor elfoglaltak Budat 1541-ben akkor egy gyonyori istentiszteletet tartott
a Matyas templomban, ahol pillanatok alatt ilyen szényegekkel letakartak a kereszteket meg az
oltarokat. Tehat ilyen rut babonasagok ne zavarjak Allah tiszteletét. Es egy gyoényori, tobb 6ras
istentiszteletet tartott, aminek a végén egyszer csak észrevették, hogy Gl baba meghalt, ezalatt halt
meg, é€s ezt egy csodalatos, isteni kegyelemnek tekintették, hogy az éregembert éppen Buda
bevételének csucs istentiszteletén szdlitia magahoz Allah és ezért ezt a csodat meg6rizték. A budai
var szemkdzti domboldalan, amit aztan késébb Rézsadombnak neveztek, tehat ez mar egy modern
név persze, emelték az 6 halotti tlirbéjét. Ez a torok kivonulasa utan is fennmaradt, és ez lett az iszlam
legészakibb zarandokhelye, a 20 leghiresebb iszlam zarandok helynek az egyike. Gyényoérien helyre
van allitva. Mar a XIX. szazadban is vigyaztak ra, amikor a térok-magyar baratkozas feler6sodott,
orosz ellenes éllel, ezért a turbére nagyon vigyaztak: gyénydriien felujitottak, és ma is megallnak a
torék, meg az arab turistabuszok ott. Kivagtatnak a turistak, boldogan hajlongnak, csodaljak a kilatast,
és utana elmennek. Széval ez a remek allapotban 1évd tirbe is 6rzi a torok kultira emlékét

Budapesten.

- A kovetkezé idészak pedig mar a modern hatasok idészaka: eklektika, Bécs, egy kis

Bauhaus.

- Igen, a barokk ugye egy nagy korszak még: a harom varosban kiilén hatott, Obudan kiilén, fénn
Budan és lenn Pesten. Tulajdonképpen az egyesités az, ami aztan egy ujabb olyan lehet6séget
teremt, ami immaron a létrejovd Oriasi nagy varos karakterére altalanos benyomast gyakorol.
Széchenyi, amikor kitalalta azt, hogy a hidat, ha megcsinaljuk, akkor a hid fogja egyesiteni ezeket az
iker varosokat, és hidba a polgarsag ellenéllasa, egyuttal nemzeti érdek az, hogy egy olyan modern
centrum létrej6jjon, amely a kézigazgatasnak, a gazdaséagi életnek, a kulturanak a centruma. Most az

6 ifjukoruk ugye a reformkor, az mar a torténeti stilusok Ujjasziletésének az idészaka. Ugye a francia
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forradalom ujra folfedezte a torténelmet, az dkori Rdmahoz hasonlitotta magat. A klasszicizmus vagy
a romantika boldogan hasznalta a gétika vagy a kdzépkor stilusait is. Es aztan igazabdl Budapest
nagy stilusa a neoreneszansz lesz, részben Ybl mester révén. Ha végigmegyink az Andrassy uton
vagy a Nagykoruton, akkor ezt a neoreneszansz hatést érezzik. Ez az oka egyébként annak, hogy ha
egy magyar turista mondjuk Firenzében jar, akkor a reneszansz épitészettél nem bolondul meg
annyira, ahogyan illene, ugyanis ezekhez a formakhoz nagyon hozzd vagyunk szokva a
neoreneszansz révén, ami itt érvényesiil. Es aztan Budapest ett6l kezdve a vilag tobbi stilusaival is
nagyon luktet6, szoros kdlcsdnhatasban van, tehat amikor példaul az I. vilaghaboru utan, elsésorban
Németorszagban, kibontakozik egy nagyon érdekes modernizald vagy futurisztikus stilus, a Bauhaus,
akkor vannak Budapestnek olyan részei, ugymond negyedei, ahol ez érvényesll.
Templomépitészetben példaul mondjuk a Varosmajor templomnal, vagy az Uj Lipétvarosban ezeket
gyonyorlen, latjuk érvényesilni. Vannak olyan telepek, nem nevezem lakotelepnek, bar végsé soron
azok, inkabb olyan telepei a varosnak, ahol ez a stilus, a maga egyszeriiségével, tisztasagaval
valamiképpen érvényesll, de ez mar nem az egész varoson, csak bizonyos részletein hagyja ott a

nyomat.

- Es ha azt mondom, hogy ez az eklektika, és ez a neoreneszdsz az az id6szak, ami a leginkabb

meghatdrozza a mai Budapest arcat?

- Igy van, igy van. Méghozza egy nagyon érdekes rivalizacid, a Béccsel vald rivalizacié miatt. Ha
valaki Bécsben jar, azonnal érzi, hogy 'hoppa, hat én ezt nagyon jol ismerem’, és persze attol fligg
hogy milyen az érzelmi elkbtelezettsége, hogy ezt vajon egyfajta magyar kisebbségi érzéssel allapitja
meg, vagy csak azt mondja, hogy tulajdonképpen ugyanarrdl van szé. Valéban Bécs volt a minta,
Bécset akartuk utolérni. Ez bizonyos szempontbdl sikerilt is ,de hat Budapest fekvése sokkal
gyonyoribb, mint Bécsé, tehat itt vannak olyan elényok, amelyekkel lehetett mikodni de meg kell
mondanom, els6rangu koponyak nagy dontései nyitottak meg a teret ahhoz, hogy ez valéban
mikodjon. Példaul a Nagykorut létrehozasa, vagy mondjuk a sugaruté, amit késébb Andrassy utnak
neveztek, tehat ami 6sszekoti a belvarost, a varosligetet, tehat egy-két ilyen nagy-nagy 6tlet egy olyan

strukturat teremtett, amit aztdn meg lehetett tolteni tartalommal. Ez a parhuzamossag tehat megvan,
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és ha tényleg valahol barmit feldjitanak, abban a pillanatban mindenki megallapitja, hogy hat az van

olyan szép, mint Bécsben, csak persze nem szabad hagyni, hogy lepusztuljon és ténkremenjen.

- Azért ejtsiink néhany szét a szocializmusrél, ami szintén rajta hagyta a nyomait, bar
szerencsére vagy nem is tudom, hogy fogalmazzunk, tehat hogy azért mégsem valtoztatta meg

a varosnak az uralkodo stilusiranyzatat.

- A bels6 centrumét nem, de a nagy Budapestét mar igen. Tehat hogyha barmilyen magasabb pontra
felmegyiink, akkor a lakotelepek azok feltlinnek. A lakotelep épitészet az egy nagyon erds
karakterjegye a modern varosnak. Persze lakételep mindentt volt, ez egy nagy korszaka elsésorban
a Il. vildghéboru utani épitészetnek. Amerikaban vagy Olaszorszagban ugyanugy vannak lakételepek,
mint Magyarorszagon. A dont6 kildnbség abban van, hogy mekkorak a lakasok, illetve, hogy a
hazgyari épitkezés formavilagat mennyire engedik, vagy mennyire engedték ilyen tdmbszer(ien
érvényesllni a varos egyes részein. Ugyanis volt egy olyan koncepcié a XX szazad kdzepe tajan, ami
azt mondta, hogy nem szabad utanozni a régi stilusokat. Az eklektikanak az a baja, mondtak 6k, hogy
neogotikat, neoreneszanszot, neobarokkot csinalt, ez hazugsag, ez utanzat. Ahogy egykor a barokk
,onezsinor’ beleépitkezett a goétikdba, és nem zavarta Sket, hogy itt két, tébb szaz év kilénbséggel
mikddd stilus egyben van, hat ugyanugy nekink is a sajat stilusunkat minden tovabbi nélkil bele kell
épiteni a régibe. Nos, ha budai varban sétalunk, néhany borzalmas kdvetkezmeényét ennek még latjuk.
A gondolatban persze van valami, de azt nagyon évatosan kell megoldani, és kilondsen nagyon
magas kvalitasu Uj éplleteket kell teremteni. Az igazi probléma az, ha a mai kor 6cska szinvonald Uj

épulete kerul fesziltségbe, ellentétbe a régivel.

- Vegyiink egy példat a lakételepeken, a budai varon kiviil is! Nézziink egy olyat, ami egy

pozitiv példa, és azt mondja, hogy hmm, ez igen, ez j6, hogy itt maradt szocializmusboél.

- Természetesen a szocializmus térténete egyben egy vilagtorténelmi korszakkal is 6sszefligg. A XX.
szazad masodik felének altalanos modernizaciés folyamataival, amelyekben persze az urbanizacié
egy nhagyon lényeges szerepet jatszott. Annak idején ugye Alexander Bach belligyminiszter iratott egy

nagy ropiratot arrél az 1850-es években, hogy mennyit fejlédétt Magyarorszag. Es akkor Széchenyi irt
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egy kemény ropiratot erre, és azt irta, hogy 'Miniszter ur, hat a vasutat az id6 hozta, nem az a
hatalom, amelyet 6n produkal’. Tehat vannak bizonyos civilizacids lépések, amelyeket a kdrilmények
hoznak magukkal. Kétségkivil egy adott politikai, tarsadalmi rendszerhez is kétédnek, hiszen éppen
abban valésulnak meg, de valdjaban egy altalanosabb emberi civilizacids fejlédés eredménye. Példaul
a televiziét nem a Kadar korszak talalta ki, de mégis a Kadar korszakbdl lett a magyar tarsadalom
szerves részéve. Vagy a metroépitkezés. Budapest egyszerlien elért egy olyan szintre, amit nem
lehetett mar metré nélkil megoldani. Ez bizonyos értelemben a szocializmus eredménye, hiszen
megtehették volna, hogy nem épitik ki Budapestet, tdnkremegy. Ennek megfeleléen, ennek ellenére
megtették azt, de azt kell mondanunk, hogy ez nem rendszer-specifikus eleme a varos épitészetének.
Magyarul nem erénye, vagy eredménye a szocializmusnak, hanem annak az altalanos

modernizacionak a kdvetkezménye volt, ami a XX. szazad masodik felében végbement.

X. Létezik-e Eurdpai identitas?

Amikor a cimben megadott kérdésre keressik a valaszt, 6hatatlanul Aurelius Augustinus (Szent
Agoston) jut az esziinkbe, aki a Confessiones cimé munkajanak egy helyén az alabbiakat irja: mi hat
az id6? Ha nem kérdezik t6lem, tudom, ha megkérdezik, nem tudom.

Mar egy ember is sokféleképpen hatarozhatja meg 6nmagat, sajat identitasat kilonb6z6 médokon és
kilonféle parméterek alapjan irhatja le. Mennyivel bonyolultabb mindezt megtenni egy tébb ezer éves
entitds esetén, amelynek millié arca van, milli6 megjelenési formaja, s amelyek raadasul valtoznak,
alakulnak, formalédnak. Mi lehet a meghatarozé Eurdpa nyugati és Eurdpa keleti felén él6 embernek?
Vajon ugyanazt tartja fontosnak a kontinens észeki részén él6, mint a délin? Vajon az eltéré politikai,
tarsadalmi, kulturalis, szocialis, vallasi, nyelvi és civilizatorikus elemekbél 6sszeadddhat valami kdzds,
valami azonos, valami, ami sem itt, sem ott nincs meg teljes egészében, am ami mégis a nyugati
(eurdpai) vilag lényegét adja? S vajon ez az elméletileg megkonstrualt ,szubsztancia” nem fenyeget-e

egy elfogadhatatlan, Ures és semmitmondd esszencializmussal, amely nem is annyira Eurdpa
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sajatossagat, sokkal inkabb a tdébbi kontinenssel és a tdbbi kontinens népével valé szembenallasat és
massagat fejezné ki?

Megannyi kérdés, s nincs igazan megnyugtatd felelet. Mindenesetre, ha a torténelmileg Iétrejott
sajatossagokat vesszik szamba, néhany igen fontos megkllénbdztetd, vagy inkabb specifikus jegyet
szamba kell venni. llyen a gordg-hellén vildgnak a tudomanyos és a mivészeti megismerésben valo
hite, s annak kdzéppontba allitdsa, az ,ismerd meg dnmagad” eszménye. Ez alapvetéen a vilag
megismerhetéségének, tudomanyos és miivészeti leirhatdsaganak minden térténelmi korszakot
dinamizalé elvét jelenti. Az eurdpai embernek azt a tébb évezredes eltdokéltségét, hogy a vilagot ne
idegen, titokzatos és ellenséges er6k terrénumanak tekintse, hanem tarsnak, partnernek, amely a
kivancsi tekintetek elétt feltarulkozik, s amelynek titkait — jollehet Ujra és ujra - kutatni, vizsgalni kell, s
az eredményeket 6nmagunk okuldsara és épulésére felhasznalhatjuk egy folyamatosan elképzelt jobb
vilag berendezésének érdekében. Oidipusz kiraly megismerési vagya — a kiralyt tragédiaja ellenére is
— az eur6pai embereszmény megtestesitéjévé tette: a fatumnak, a végzetnek vald
kiszolgaltatottsaggal szemben maga kivant sajat sorsanak iranyitéjava valni, am ehhez a legnagyobb
titok leleplezése elkertlhetetlenné valt. (Gondoljuk csak el: a szfinx rejtvényének kulcsat, amely az
-ember” sz6 volt, a thébai barbar vilagban egyediil § volt képes kimondani.)

Eurépa masik identitas-képz6 tényezdjének a romai vildag megalkotta rémai jogot tekinthetjik: azt a
k6z6s normativa-képz6 elemet, amely az egyes embert megilletd tulajdonviszonyoknak, vagyis a
magantulajdonnak a szentségét kimondta, ezzel biztositva minden ember jogat a tulajdonhoz,
valamint azt, hogy ennek megsértése konszenzualisan is a devianciat jelenti minden ember szamara.
A jog strukturdja a tarsadalmat, vagyis az emberi egyuttélés egészét tette mikddéképesse,
szabalyozottad és mindenki szaméra kiszamithatéva. Jollehet a jog valtozhat, a jogi értelmezések
eltérhetnek — az eurdpai jogfejlédés célja nem az, hogy évszdzadokra-évezredekre bezérja és stabilla,
mozdulatlanna tegye a tarsadalmat, épp ellenkezfleg - mégis az egyuttélés biztonsagara a jog
intézménye a legfébb garancia.

Végezetil az eurdpai mentalitas létrejottében dontd szerepe volt annak a vallasi hagyomanynak,
vagyis a zsido-keresztény tradicidonak, amely nem csupan k6zds ,anyanyelvét’, s mesterelbeszélését
jelenti a kontinens lakdinak, nem csupan a mivészetek kifogyhatatlan tédrhdza, hanem — s ez a
leglényegesebb eleme — egyértelmivé tette, hogy az embernek moralis feladata van a vilagban. Azaz

a ,masik” nem ellenség, akit le kell gyézni, meg kell semmisiteni, nem idegen (barbar), akitél félni,
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rettegni kell, hanem 6 is Isten képmasara teremtett ember, akivel szemben koételezettségeink vannak.
A Tizparancsolat civilizaciét konstitualt, s ennek tlikrében a ,masik” tars, partner, a vilag pedig nem a
fatum, a sors jatékszere, hanem azt a szabad akarattal rendelkezd ember teszi (teheti) értelmessé és
céliranyossa.

Természetesen mas identitas-képz8 elemekkel is szamolnunk kell. llyen a térténelem soran létrejott
nyitottsag is, amely vilagos jelzete annak, hogy Eurdépa paratlan gazdagsagat a nyitottsaganak
kdszonheti, vagyis annak, hogy sajat kultirajat, tudomanyat, civilizaciéjat sosem vette koril sem
szimbolikus, sem valésagos értelemben semmilyen ,nagyfallal”.

S persze az eurdpai szellem nem lenne az, ami a mindenkori dinamizmust, a szellemi nyugtalansagot
és mozgékonysagot, a mindenkori tudomanyos és mivészeti megujhdédast biztositdé universitas,
vagyis az eurdpai egyetemek nélkul, amelyek 6rok motorjai és biztositékai a mindenkori eurdpai

megujulasnak és a paratlan vitalis szellemnek.

Bodor Virag - Dr. Beran Ferenc, ujlaki plébanos és teolégia tanar

- En gy érzem, és ezzel nem mondok rendkiviili dolgot, hogy az eurépai identitdshoz nagyon
szorosan hozza koétédik a keresztény kultura. A keresztény kultura taplalja az eurdpai identitastudatot.
Ez az identitastudat taplalkozik egyszer egy spiritualis hatérbdl és ugyanakkor pedig egy etikai érték
hattérbdl. A spiritudlis tudat egyik Iényeges vonasa az, hogy a keresztények abban a hitben élnek,
hogy az Isten elj6tt kdzénk, ezt Gnnepeljik karacsonykor. Isten fia eljott k6zénk, és 6 nemcsak egy

értékrendet adott 4t szamunkra, hanem egy tavlatot, amely reménnyel tolti el az embert.

- A katolicizmus torténete és Eurdpa torténelme teljesen szorosan 6sszefonédik. Ez hogy

alakult az évszazadok alatt?

- JOl tudjuk, hogy korabban Eurépanak az id6szamitasat Roma varoslapitasa adta meg. Mi az

id6szamitasunkat itt Eurépaban, a keresztény kulturkérben Krisztus sziletésétdl szamitjuk, tehat

amiota mi az idészamitast szamitjuk, azota a kereszténység, itt Eurépaban nagyon fontos szerepet
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toltétt be. Az elsé szazadokban nem volt annyira meghatarozo, kellett egy kis id6, de utana, a IV.
szazadtol kezdve, a Nagy- Konstantini fordulat utan, a kereszténység az a legtdbb eurdpai orszagban
talan azt is mondhatjuk, hogy allamvallas lett

Ez annyit jelenti, hogy mindenki ismerte a keresztény tanitast, az iskoldkban tanitottdk, miutan az
iskolarendszer kialakult. Egy eurépai ember szamara a keresztény tanitas ismert volt

mindenféleképpen.

- Ha azt mondom, hogy a katolicizmus az Eurépa egységét is segitette megteremteni, akkor azt

hiszem, nem tévedek.

- Eurépanak az identitasat, az 6nazonossagat a kereszténység adta meg, és ugy érzem, hogy ma is
az adja meg. Eurdpa olyan értékeket képvisel, olyan értékekre hivatkozok, amik sajatosan keresztény
értékek: ilyen példaul az emberi méltdésag elismerése, az értelem, a szabadsag, a demokracia, a
jogallamok, ez mind-mind keresztény gyokerl. Tehat ez mind keresztény akkor is, ha valaki nem vallja

magat kereszténynek, de azokat az értékeket a tudatalattijaban hordozza.

-Azt mondta, szeretne idézni valamit. Mi az, amit idézne ehhez az interjuhoz?

- 1l. Janos Pal papa az ezredfordulon kiadott egy dokumentumot, ezzel a cimmel, hogy: Az egyhaz
Eurépaban. Es ebben a dokumentumban beszél Eurdpa spiritualitasarol.

Idézek ebbdél egy mondatot:

» A modern Eurépa, amely megajandékozta a vildgot a demokratikus eszmével, emberi jogokkal,
sajatos értékeit a keresztény orokségbdl meriti.”

Es utana azt mondja, ami nagyon elgondolkodtatd, hogy ,Eurépa az nem annyira foldrajzi hely, inkabb
féként kulturalis és torténelmi fogalom, amely a valésagos foldrészt jelenti, amely a kereszténység
egységesitd erejének kdszonhetben kilonbozé népeket és kulturakat tudott egységessé tenni és

szorosan kapcsolédik az egész eurdpai kulturahoz.”
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Bodor Virag - Fabinyi Tibor, evangélikus piispok

- Az evangélikus egyhaz Luther Marton reformacioi mozgalmara megy vissza, és ha valaki, akkor
Luther izig-vérig eurépai ember volt és az eurdpai ujkornak a képviselbje. A kdzépkor lezarasaval, a
reformacié a torténelem egyfajta csillagérajaban jott létre: egyrészt ugye a Gutenberg-féle
kdnyvnyomtatas feltalalasa, masrészt Amerika folfedezése, harmadrészt az Erazmus-féle tudomanyos
robbanas, mind-mind elézményei volt a reformaciénak, ezért amikor Luther elinditotta a reformacio
mozgalmat akkor mindezekre épithetett. Ezek mind az eurépai hagyomany bdlcséjét jelentik, és ezt
szinte megkoronazta a reformacio. A masik, amit kiemelnék, hogy amikor az (j hit, az evangélikus hit
alapjan kezdett tanitani, akkor diakok jottek egész Eurdopabdl, egyebek mellett Magyarorszagrol,
Erdélybdl, Lengyelorszagbdl, Eszak-Eurépabdl, és egy igen komoly halézat alakult ki az ott tanult
didkok kozott, akik hazamenve is tamogattak egymast, és az U protestdans evangélikus
gyulekezeteknek a szervezését. Egy ilyen elbzménye lehetett az eurdpai gondolatnak, és a majdani
Eurépai Unidnak, hogy az dsszetartozas, és az 6sszefonddas igy kifejezésére juthatott. llyen
alapokra épitkezve, az evangélikus egyhaz j6 szivvel képviseli az Eurdpai Unié ugyeét, és amikor
létrejott az Unid, abban a protestans egyhazak, a protestans tdbbségi allamok mind-mind részt
vettek. Példaul Eszak-Eurépaban Finnorszag, és a skandinav allamok tdbbségében mind evangélikus,
Németorszag is az evangélikus egyhaz bolcséje, és legkevésbé ezekre az evangélikus tobbségi
orszagokra jellemz6 az euroszkepticizmus. Ezért amikor Magyarorszag is belépett az Eurdpai Unidba,
akkor ezt az evangélikus egyhaz j6 szivvel tudta tAmogatni. Persze voltak olyan hangok, hogy ez a
nemzeti identitasnak a relativizalédaséaval jarhat egyutt, de az evangélikus egyhaz mindig buszke volt
Magyarorszagon is arra, hogy ugy hivjuk magunkat, hogy Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz, és nem
Magyar Evangélikus egyhaz. Ez azt jelenti, hogy a Magyarorszagi Evangélikus Egyhazban szlovak
gyokerek, német gydkerek, és persze magyar gydkerek vannak, és ezért mi, mar ha ugy tetszik

kicsiben, evangélikus egyhazban, megprébaljuk ezt az eurépai gondolatot megvalésitani.

- A vallasi tolerancia tekintetében jelentett-e valtozdst az Eurépai Unio létrejoétte 6n szerint?
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- Nyilvan itt meg kell kilonboztetni a keresztény egyhazak egymashoz valé kozeledését, amit ugye
Okomenikus mozgalomnak szoktunk nevezni. Azt gondolom, hogy az eurdpaisaghoz mindig is
hozzatartozott, hogy a XX. szazad kdézepén ezek az Okomenikus mozgalmak, az egyhazak
vilagtanacsa, az evangélikus vilagszdvetség, az eurdpai egyhazak konferenciaja megszervezédtek, és
azéta is elevenek. A masik tertlet a nem keresztény vallasokkal valé egyittmikddés. Itt nekink is
meg kell tanulni, hogy ez egy Uj helyzet. Ugye a kereszténység és a zsidosag, de ezen belll is az
evangélikussag és a zsiddésag kozotti kapcsolat intenziv volt, és parbeszédre, egylttmikodésre
nagyon szép jelek vannak akar Magyarorszagon és Németorszagban is, és mashol is. Ami igazan uj,
az az iszlammal valé talalkozas, és az azzal kapcsolatos tolerancia. Németorszagban sokakat
meglepett, hogy az evangélikus egyhaz példaul tevllegesen hozzajarul az iszldm mecsetek
épitéseéhez, pontosan azzal a céllal, hogy az iszlam vallast sikeruljon ezéltal jobban megismerni, és
ahogy ott a német evangélikusok mondjak, a bizonytalan és félhomalyos hatsé udvarokbol, eléhivjak
az iszlam embereit, hogy szemmel lathatdak legyenek, és ezaltal, ha szabad igy mondani, 6k is kicsit
normalizalt korilmények kdzott, eurdpai normak szerint éljék életiket. Akar a térokorszagi, akar a

kaldnb6z6 keleti orszagokbdl érkezett iszlamhivékre gondolunk itt.

- Megjelenik-e mindez az atlag emberek szintjén?

- Hat én csak merem remélni, hogy igen. Az evangélikus egyhaz mindig befogadé egyhaz volt. Akar
ha a zsidésagot nézzik, a Fasori gimnazium, ami példaul Magyarorszag leghiresebb iskolaja volt, és
tobb Nobel-dijast adott, mindig hires volt arrél, hogy oda nagyon szép szammal jartak zsid6 vallasu
emberek, és éppen a Nobel-dijasok is kdézUluk kerlltek ki. Ez azt hiszem, maris egy példa arra, hogy
az evangeélikus egyhaz nyitott volt a zsidésag felé. Nyilvan ez kilonb6zé szinteken jelenik meg, és
azért az atlag emberben, az atlag evangélikusban lehet persze lehet egyfajta tartézkodas, bar én
merem mondani, hogy az antiszemitizmus korant sem jellemzé az evangélikus gondolkodasra és
hatarozottan elutasitjuk. Az iszlammal kapcsolatban nagyobb a fenntartas, bar Magyarorszagon még
nem él6 valésag, hogy nagy tdmegben talalkoznank iszlamhivéekkel, de eurdpai orszagokban latom,

ahol az evangélikusok (példaul Németorszagban) azzal szembesilnek, hogy nagy mennyiségl iszlam
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vallasu ember telepil be egy-egy nagyvarosba, Miinchenbe, Berlinbe, ott azért van egy fajta aggodas,

félelem féleg az ismeretlentdl, mas kultaratél, mas vallastél valé félelemmel 6sszefliggésben.

Bodor Virag - Gorgey Géza, reformatus lelkész

- 500 évvel ezel6tt, amikor a reformacio bejott Magyarorszagra (Nyugat Eurdépabdl joétt be,
Németorszagbdl, Hollandiabdl), mar akkor nagyon erds kapcsolatot apoltak, és azéta is apoljak a
reformatus felekezetek, a nyugatiak és a magyarok. Tehat mar az indittatas is eurdpai volt, ugymond

européer.

- Ugyanakkor viszont a reformaciénak volt egy szandéka, hogy a nemzeti nyelvet hozza

elétérbe, tehdt ezzel a nemzetiséget erésitette, egy kicsit ellentétben, mondjuk a katolikus,

univerzalis latinnal szemben.

- Természetesen, de ezt tették a németek is, 6k is a nemzeti nyelvet részesitették elényben, és ennek
volt egy politikai vonulta is, ugyanis a Német—Romai Csaszarsag, az akkor mar-mar csak virtualisan
létez6 Német-Romai Csaszarsag felbontasaért kuzdottek a németek, az adodfizetés ellen, a
fuggetlenségért, de akkor egész mast jelentett a nemzeti figgetlenség vagya és a nacionalizmus, mint

ma.

- De miért jelentett egészen mast?

- Mert akkor tulajdonképpen csak elszakadni akartak Romatdl, nem akartadk tdbbé hallani azokat az

olasz véleményeket, miszerint az olaszok 6ket kissé kulturalatlannak tartottak. Onallésodni akartak,
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talan helyi magyarazata is van, hogy a fejedelmek Németorszagban szerettek volna nagyhatalomra

szert tenni, ezért aztan tébb tamogatast megadtak a protestansoknak.

- Milyen iranyba hat a reformatus vallas abbdél a szempontbdl, hogy a kulturak beszélnek
egymassal, hiszen a nemzeti nyelvet részesitik elényben, és akkor az olyan, mintha gatolnak a
pdarbeszédet, ugyanakkor viszont ez egyforma térekvés mindeniitt, tehdat ez viszont

osszekapcsolja 6ket, hogy miikédik ez?

- Ma mar nem részesitjik annyira elényben a nemzeti nyelvet, hiszen ma mar mindenki a maga
nyelvén beszél lassan mindendtt a romai katolikus egyhazban is. Ma mar masrol van sz6. Induljunk ki
onnan, hogy egyes eléggé el nem itélhetd reformatus emberek azt mondjak, hogy elsésorban kell
magyarnak lenni, és azutan kereszténynek — ez borzalmas. Els6sorban kell kereszténynek lenni, és
azutan lehet magyarnak lenni. De én azt mondom, ehhez hozzaflizve, hogyha keresztények vagyunk,
akkor mar nincs jelentésége a nemzetiségnek, mert kereszténynek lenni annyi, hogy lehetdleg
mindenkivel jot tegylink, és itt mar megszilnik az, hogy én magyar vagyok. A hatarok tulajdonképpen
megszlintek a mai Eurépaban. Ez igy volt a régi vilagban is, ha az id6ben visszafelé haladunk, mert
szabadon lehet jonni-menni. Példaul meghivjuk egymast prédikalni, tartjuk a kapcsolatot, mondjuk a
felvidéki magyarokkal, ez mar j6 esetben, ha jol csinaljuk, nem jelent nemzetiségi kérdést. Hanem
csak apoljuk az ottaniakkal a kapcsolatot, és apoljuk az ottani szlovakokkal is, tehat hogyha én egy
szlovak emberrel beszélek, ha katolikus, én akkor, abban a pillanatban szlovak vagyok, éppen ugy,
mint magyar. Persze az identitas kérdése, a hovatartozas kérdése els6sorban a keresztény

egyhazhoz kell, hogy flizze a hiveket.

- Tehat akkor mondhatjuk ugy, hogy kereszténység, magyarsdg és utana jon az eurdpaisdg.

- Nem. Mondjuk ugy, hogy a kereszténységgel egyiitt jar az eurdpaisag, szorosan 6sszefliggnek, és a

magyarsag kérdése csak egy human kérdés, egy humanumnak a kérdése, tehat amikor az erdélyi

magyarokat tdmogatom, akkor az Erdélyben, rossz helyzetben él6 embereket tamogatom, nem mint

magyar adok a magyarnak. En ezt igy értem.

97



Tehat az hogy magyar vagyok, nem jelent kiléndsebben semmilyen pozitiv dolgot, talan inkabb egy

kis felel6sséget.

- A felel6sség mit jelent?

- Hogy attdl, hogy magyar vagyok, ne mondjak azt bel6lem kiindulva, hogy ilyenek a magyarok, és ne
kapjon a magyar nemzet negativ konnotaciokat, de csupan ennyit. Egyszerre vallom magamat, hogy
egy kicsit magamrol beszéljek, hollandnak is, angolnak is, németnek is, ha Olaszorszagban vagyok a
romai, katolikus barataimnal, akkor olasz vagyok, és ez nem jelent semmiféle skizmat. Ez nem a vagy-
vagy hanem az és-és, is-is kérdése. Nem szinkretizmus. Nem keveredik a helyesen felfogott
kereszténységben dssze sem a vallas, sem a nemzetiség, hanem egyszerre egymas mellett vannak.
Tehat eurdpainak lenni vagy magyarnak lenni szamomra nem nagy kilénbség. Hat gondolja meg
régen is igy volt, hogy nem az szamitott, hogy valaki milyen anyanyelv(, hanem hol él, hova fizeti az
adot, hol van féldje, milyen a vallasa, hova tartozik, nem szamitottak a nyelvek sem, még ennyire sem,
mint manapsag.

Tulajdonképpen az én csaladom felvidéki német, a dédapam volt az elsd, aki magyarul megtanult,
akinek az anyanyelve magyar volt, €s mi magyarok vagyunk, de ugyanugy szészok, is ha kell, de
ugyanugy ciganyok is, vagy szlovakok és magyarok, és ez a mai napig igy van. Személy szerint én
nem értem, hogy egyesek kiélezik a magyarsag, a szlovaksag, a nemzetiség kérdését. Csak az a

probléma, hany nyelvet beszéliink, az a kérdés, hogy hany iranyba tudunk tajékozodni.

Bodor Virag - Sonkoly Gabor, torténész

- Mit jelent Onnek Eurépaban Krisndsnak lenni?
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- Ugyanazt, mint barhol mashol. Egyrészt ugye magyarnak szulettem, tehat van ehhez kapcsolédoan
egy eurdpai identitasom, masrészt Eurdpa egy jo védelmet jelent.

Ugye a Krisna tudat az nem &shonos Magyarorszagon, sem Eurdpaban, de ahogy keresztények
vannak Indiaban, ugyanugy a hinduizmus vagy a Krisna tudat is megtalalhaté az egész vilagon.
Bizonyos orszagokban, ahol a méassaggal szemben megnyilvanul egy intolerancia, egyszerlien a
félelembdl adoddan nem feltétlenil jo Krisnasnak lenni. Most példaul Kazahsztant tudnam emiliteni,
ahol az elmult 6t évben szorny( tragédiak térténnek, felszamoljak a kdzdsséglinket. Ezzel szemben
az eurdpaisag és az eurdpai tolerancia hagyomanya, ami raadasul intézményesilt az eurdpai

kdzdsség formajaban, védelmet jelent. Ugyhogy j6 Krisnasnak lenni Eurépaban.

- Azt mondta, hogy van egy eurdpai identitasa. Ezt meg tudja fogalmazni, hogy mit jelent?

- Ez a nyitottsagon alapul, és azon az értékrenden, ami egy szempontbdl a francia forradalomhoz, az
emberi és polgari jogok nyilatkozatdhoz kapcsolodik, illetve mint emlitettem ennek az
intézményesiléséhez, tehat hogy a massag felé nem félelemmel, hanem érdeklédéssel és

befogadassal fordulok.

- Az identitasan valtoztatott-e valamit az, hogy Magyarorszdg tagja lett az uniénak? Vagy ez
egyébként is egy létez6 eurdpai identitds, hiszen Magyarorszdag akkor is Eurdpa része vollt,

mikor nem volt tagja az uniénak.

- Nyilvanvaléan a politikai realitisok hatassal vannak az identitdsunkra, hiszen ezek normakat
fogalmaznak meg, amit az oktatas soran mi magunkba szivunk. Kicsit nyugodtabb lettem, de igazabdl
alapvet6éen nem valtoztatott rajta, ugyanis vallasi, felekezeti szempontbél Magyarorszag
hagyomanyosan tolerans. Az egyik legtoleransabb orszag Eurépaban. Ennek toérténeti okai vannak:
nyilvanvaldan a reformacié nalunk pont akkor kovetkezett be, amikor ugye félig térok megszallas alatt
volt az orszag, és a torokok pedig sokkal toleransabbak voltak, mert nem igazan lattak a kilénbséget
a kulénbdzd keresztény felekezetek kozott, ezért nem nagyon zavarta 6ket a reformaci6. Mivel 150
évig tartott ez a folyamat, a Habsburgok &ltal vezetett ellenreformacié nem tudott igazabdl erésen

érvényesulni a XVIIl. szazadban. A modern Magyarorszag szlletésére kialakult egy olyan felekezeti
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arany, ami lényegében egyik felekezetnek sem biztositott dominanciat, és ezt utana az 1895-6s majd
az 1990-es két vallasi torvény rogzitette, tehat a mai napig Eurépaban a csodankra jarnak, hogy

nalunk torvényileg is biztositva van a vallasi tolerancia.

- Hogyha Eurépardl csupa pozitiv dolgot mondott eddig, tehat nyitottsag, tolerancia, akkor

miért egy ilyen vallast valasztott, ami tulajdonképpen nem is gybkeres Eurépaban?

- El&szor is a Krisna tudat nem vallas, hanem egy tudat. Masrészt pedig, ami nagyon tetszik a Krisna
tudatban, hogy ez egy olyan kultirkézegbél jon, ahol a vallast és a tudomanyt nem valasztottak szét,
ami a felvilagosodasban megtértént nyugaton. Es lényegében ellentétben all egymassal a materialista
tudas, amit modern tudomanynak nevezlnk, illetve az isten-alapu tudas. Es most mindenki azon
dolgozik, hogy ezt a kettét 6sszegyurja. Sok olyan forum van, hogy vallas és tudomany parbeszéde. A
Krisna tudat egy olyan kézegbdl jon, ahol ez a térés nem tértént meg. Ez annak is betudhato, mig
nyugaton 3-4 szentirast ismeriink, addig Indiaban tébb ezer van. Es amig a genezist, a teremtést
néhany oldalban leirja a biblia, addig errél tdbb szaz oldalt, tébb ezer oldalt talalunk a hindu
szentirasokban, ennek is oka van. Nagyon komoly filozéfiai, és tudomanyos hagyomanya van a
hinduizmusnak, ami szamomra, értelmiségi ember szdméra, és allandéan a kérdéseimre valaszt

keresd ember szamara nagyon vonzd volt.

100



